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I Uberblick iiber die Untersuchung

1 Zielsetzung und Ausgangspunkte

Diese Untersuchung wurde im Jahr 2012 von der Japanischen Gesellschaft fiir Germanistik mit dem
Ziel initiiert, eine empirische Grundlage fir die kiinftige Gestaltung des Deutschunterrichts zu
schaffen. Erfasst werden sollen neben den Lernerzahlen an Universitaten (daigaku),
Kurzzeituniversitaten (tanki daigaku)®, Fachhochschulen (k6td senmon gakkd)? und Oberschulen
(kotdo gakko) auch die Curricula der verschiedenen Bildungsinstitutionen und verschiedene andere

Aspekte.

Das Projekt umfasst die folgenden drei Einzelstudien, die in zwei Phasen aufgeteilt wurden:

1. Projektphase Die Bildungsinstitutionen (Vollerhebung)
2. Projektphase  Die Deutschlehrenden (Teilerhebung)

Die Deutschlernenden (Teilerhebung)

Der vorliegende Bericht dokumentiert die Ergebnisse der ersten Studienphase. Die beiden Studien

der zweiten Projektphase sind in Planung und sollen parallel durchgefiihrt werden.

2 Studiendesign

(1) Untersuchungsgegenstand

alle japanischen Bildungsinstitutionen in Sekundarstufe [l und im Tertidrbereich, die

Deutschunterricht anbieten (Universitidten, Kurzzeituniversitaten, Fachhochschulen, Oberschulen)

%1 Die vorliegende Studie erfasst nicht die Gesamtheit der Bildungsinstitutionen in Sekundarstufe
Il und im Tertidrbereich, sondern nur diejenigen Einrichtungen, an denen Deutschunterricht
stattfindet. Dieser Punkt sollte bei der Lektiire unbedingt beachtet werden.

$%:2 Die Liste der Bildungsinstitutionen, die in diese Studie einbezogen wurden, entstand auf der
Grundlage von Informationen aus dem Ministerium fur Bildung, Kultur, Sport, Wissenschaft
und Technologie (monbu kagaku sho) und in Zusammenarbeit mit dem Verlagsverband fir

Deutsch-Lehrbucher.

! Kurzzeituniversititen sind zweijahrige Hochschulen, die einen Oberschulabschluss voraussetzen.

®Es handelt sich um Bildungseinrichtungen, die den Abschluss einer Mittelschule voraussetzen. Dieser wird
normalerweise nach 9 Lernjahren erreicht. Neben allgemeinbildenden Fachern, zu denen auch Fremdsprachen
gehdren, werden an japanischen Fachhochschulen schwerpunktmaBig technische Facher unterrichtet. Der
erste Abschluss erfolgt nach 5 Jahren. An den meisten Fachhochschulen kann anschlieRend ein zweijahriges
Studium im Aufbaukurs ("senkdka") gewahlt werden, das zum Erwerb des Bachelors fiihrt. Zu den Aufgaben
der japanischen Fachhochschulen zahlt auch die Forschung. Masterstudiengange werden nicht angeboten.
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%3

x4

Bei den Universitdten wurden die einzelnen Fakultdten als maRRgebliche Einheit betrachtet. Im

Folgenden wird diese Kategorie als , Universitdten (Fakultaten)” bezeichnet. In jenen Fallen
jedoch, in denen der Deutschunterricht fir verschiedene Fakultiten in gesonderten
Einrichtungen organisiert ist (z. B. in Fremdsprachenzentren), wurden die Daten zu einer
gesonderten Kategorie zusammengefasst. Diese trdagt im Folgenden die Bezeichnung
,Deutschunterricht an Zentraleinrichtungen®.

Institute flir Germanistik oder vergleichbare Institute, die ein Studium im Bereich Sprache,
Kultur oder Gesellschaft der deutschsprachigen Liander anbieten, werden als gesonderter
Untersuchungsgegenstand behandelt. Diese werden im Folgenden unter der Bezeichnung

»,Universitdten (Institute fir Germanistik u.a.)” gefihrt.

(2) Untersuchungsgegenstand in Zahlen

Kategorie Anzahl

| Universitaten CGx1) 1.837
_____(Fakultaten und Zentraleinrichtungen) | (1.795).
(Institute fiir Germanistik u.3.) (42)
Kurzzeituniversitaten 70
Fachhochschulen (3%2) 60
Oberschulen 129
Gesamt 2.096

¥ Die Einteilung der Einrichtungen in Kategorien wurde
vor dem Versenden der Fragebdgen vorgenommen.

1 Auf der Liste der Bildungsinstitutionen waren 520 Universitdten verzeichnet, an deren einzelne

%2

Fakultaten und Gbergeordnete Einrichtungen fiir den Deutschunterricht getrennt Fragebogen
verschickt wurden. Daraus ergibt sich die Gesamtzahl von 1.795 Einrichtungen. Hinzu kommen
42 Institute fir Germanistik bzw. vergleichbare Institute, was zu einer Gesamtzahl von 1.837
Einrichtungen fiihrt, denen ein Fragebogen zugeschickt wurde.

Auf der Liste der Bildungsinstitutionen gab es 55 Fachhochschulen. Fiinf davon verfiigen tber
zwei voneinander getrennte Einrichtungen, an die jeweils ein Fragebogen verschickt wurde.

Insgesamt ergibt sich daraus die Gesamtzahl von 60 Fachhochschulen.

(3) Untersuchungsmethode

Schriftliche Befragung (Versand von Fragebégen und Riicklauf auf dem Postweg)

%1

Die Fragebdgen wurden jeweils per Post an die Verwaltungen der einzelnen Bildungs-
einrichtungen verschickt. Die Sendung enthielt ein Schreiben, in dem um Zusammenarbeit mit
den zustdndigen Deutschlehrern gebeten wurde, sowie eine Anleitung zum Ausfillen des

Fragebogens.



%2 Die JGG verschickte zusatzlich eine E-Mail an die betreffenden Mitglieder mit der Bitte, sich fur
dieses Projekt an der eigenen Einrichtung einzusetzen. Auch die Verwaltungen erhielten per

Postkarte eine Erinnerung.

(4) Zeitraum
21. November 2012 bis 14. Dezember 2012

% Fragebégen, die verspitet eingingen, wurden soweit moglich noch beriicksichtigt.

3 Gliederung der Analyse

Bildungsinstitutionen nach Kategorien (Frage 1)

Fachliche Ausrichtung der Fakultiten (Fragel-1)

Deutschunterricht an Zentraleinrichtungen (Frage 1-2, Frage 1-2-1)
Anzahl der vollzeitbeschiftigten Lehrkrafte (Frage 2)

Anzahl der Lehrkrafte fiir Deutsch (Frage 3)

Anzahl der Studierenden/Schiiler (Frage 4)

Gewichtung des Fremdsprachenlernens (Frage 5, Frage 6)

Unterrichtsangebot im Bereich Fremdsprachen (Frage 7, Frage 8)

O 00 N O U b W N -

Deutschunterricht (Frage 9, Frage 10, Frage 11, Frage 12, Frage 13)

10 Méglichkeiten zum Deutschlernen auRerhalb des Unterrichts (Frage 14, Frage 15, Frage
16, Frage 17)

11 Fortbildung der Lehrkrafte (Frage 18, Frage 18-1)

12 MaRnahmen zur Anwerbung von Lernenden (Frage 19, Frage 19-1)



4 Riicklauf der Fragebogen

Insgesamt 2.096 Einrichtungen erhielten den Fragebogen. 941 Fragebdgen wurden zurlickgeschickt,
von denen 849 in die Auswertung einbezogen werden konnten. 92 waren nicht auswertbar. Daraus

ergibt sich eine Riicklaufquote von 40,5 Prozent.

Anzahl
A verschickte Fragebogen 2.096
B unbekannter Empfanger 3
C Ricklauf 941
D | auswertbare Fragebdgen | . 849
E nicht auswertbare Fragebdgen 92
»  Einrichtungen ohne Deutschunterricht
(direkte Information durch die Institution) 13
»  Einrichtungen ohne Deutschunterricht (nach
Angabe auf dem Fragebogen) 71
> nicht ausgeflllte Frageb6gen 8
F Ricklaufquote 40,5% | D/A*100

Im Folgenden wird die Riicklaufquote nach Art der Institution dargestellt.



(1) Universitaten

(D Universitaten (Fakultdten und Zentraleinrichtungen mit Deutschunterricht)

Anzahl
A verschickte Fragebogen 1.795
B unbekannter Empfanger 2
C Ricklauf 785
D auswertbare Fragebogen 716
> Antworten bezogen auf Fakultaten 674
.|z Antworten bezogen auf Universitdten/ Campus | 42 |
E nicht auswertbare Fragebdgen 69
»  Einrichtungen ohne Deutschunterricht
(direkte Information durch die Institution) 8
»  Einrichtungen ohne Deutschunterricht (nach
Angabe auf dem Fragebogen) 53
» nicht ausgefiillte Fragebogen 8
F Ricklaufquote 39,9%
@) Universitaten (Institute fir Germanistik u.3.)
Anzahl
A verschickte Fragebogen 42
B unbekannter Empfanger 0
C Ricklauf 19
D |auswertbare Fragebdgen | 19 |
E nicht auswertbare Fragebdgen 0
»  Einrichtungen ohne Deutschunterricht
(direkte Information durch die Institution) 0
»  Einrichtungen ohne Deutschunterricht (nach
Angabe auf dem Fragebogen) 0
» nicht ausgefiillte Fragebogen 0
F Ricklaufquote 45,2%
(2) Kurzzeituniversitaten
Anzahl
A verschickte Fragebogen 70
B unbekannter Empfanger 0
C Ricklauf 30
_____ D | auswertbare Fragebdgen | 25
E nicht auswertbare Fragebdgen 5
»  Einrichtungen ohne Deutschunterricht
(direkte Information durch die Institution) 0
»  Einrichtungen ohne Deutschunterricht (nach
Angabe auf dem Fragebogen) 5
» nicht ausgefiillte Fragebogen 0
F Ricklaufquote 35,7%

D/A*100

D/A*100

D/A*100



(3) Fachhochschulen

Anzahl
A verschickte Fragebdgen 60
B unbekannter Empfanger 0
C Ricklauf 45
D auswertbare Frageboégen 38
""" E | nichtauswertbare Fragebsgen | 7
»  Einrichtungen ohne Deutschunterricht
(direkte Information durch die Institution) 2
»  Einrichtungen ohne Deutschunterricht (nach
Angabe auf dem Fragebogen) 5
> nicht ausgeflllte Fragebogen 0
F Rucklaufquote 63,3% | D/A*100
(4) Oberschulen
Anzahl
A verschickte Fragebogen 129
B unbekannter Empfanger 1
C Rucklauf 62
D auswertbare Frageboégen 51
" E | nicht auswertbare Fragebégen | 11 |
»  Einrichtungen ohne Deutschunterricht
(direkte Information durch die Institution) 3
»  Einrichtungen ohne Deutschunterricht (nach
Angabe auf dem Fragebogen) 8
> nicht ausgeflllte Frageb6gen 0
F Rucklaufquote 39,5% | D/A*100




II Ergebnisse
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I Ergebnisse

1 Bildungsinstitutionen nach Kategorien

Frage 1: Wahlen Sie die zutreffende Bildungsinstitution aus und markieren Sie sie durch Einkreisen.

Abb. 1 Bildungsinstitutionen nach Kategorien

Gesamtzahl 807 100,0%
Universitaten (Fakultaten) 674 83,5%
Universitaten 19 2,4%
(Institute fir Germanisitik u.a.)

Kurzzeituniversitaten 25 3,1%
Fachhochschulen 38 4,7%
Oberschulen 51 6,3%

Die Riicklaufanzahl der Fragebogen der vorliegenden Umfrage betrug bei Universitaten (Fakultdten)

674, bei Universitaten (Institute fir Germanistik u.d.) 19, bei Kurzzeituniversititen 25, bei
Fachhochschulen 38 und bei Oberschulen 51 (Abb. 1).

Ab Frage 2 (N) stimmt die Gesamtzahl der verwertbaren Antworten nicht unbedingt mit den in

Abbildung 1 genannten Zahlen Uberein, da es je nach der Frage auch verschiedentlich keine

Antworten oder ungiiltige Antworten gibt.
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2 Fachliche Ausrichtung der Fakultiten

Frage 1-1: (Wenn Sie bei Frage 1 ,Universitat (Fakultdt)” markiert haben): Welche fachliche
Ausrichtung hat Ihre Fakultat? Wahlen Sie die am ehesten zutreffende Bezeichnung aus und

markieren Sie diese durch Einkreisen.

In Fallen, bei denen eine Fakultdat mehrere Bereiche umfasst, sollte nur die am ehesten zutreffende
Kategorie ausgewahlt werden. Im Ergebnis waren Sozialwissenschaften (Jura, Wirtschaft,
Management usw.) mit 24,6 % die haufigsten Antworten, gefolgt von Geisteswissenschaften
(Philologien, Geschichte, Psychologie usw.) mit 15,1 % und Medizin, Zahnmedizin, Pharmazie,
Krankenpflege mit 14,5% (Abb. 2).

Abb.2: Fachliche Ausrichtungen der Fakultdten; N=674

Home Economics, Human
Life Sciences

1.3% (9)

Sonstige
9.5% (64)

Keine Angaben

0,
Medizin, Zahnmedizin, 0.3%(2)

Pharmazie, Krankenpflege
14.5% (98)

Geisteswissenschaften
(Literatur, Geschichte,
Psychologie usw.)
15.1% (102)

Musik, Kunst
4.3% (29)

Sozialwissenschaften
(Jura, Wirtschaft,
Betriebswirtschaft usw.)
24.6% (166)

Liberal Arts, Area Studies,
Intercultural Studies

3.3% (22)

Fakultaten
interdisziplindrer Ansatze
(Policy Management,
Information Studies,
Environment Studies)
2.5% (17)

Fremdsprachen, Foreign
Studies
3.1% (21)

Erziehungswissenschaften

Ingenieurswissenschaft, Naturwissenschaften (Pédagogik,
Agrar-und (Mathematik, Chemie, Lehrerausbildung)
Fischereiwissenschaft Physik, Biologie) 7.1% (48)

9.1% (61) 5.2% (35)
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3 Deutschunterricht an Zentraleinrichtungen

(1) Bestehen einer Zentraleinrichtung mit Deutschunterricht

Frage 1-2: (Wenn Sie bei Frage 1 , Universitat (Fakultdt)” markiert haben): Gibt es an lhrer Universitat
ein Fremdsprachenzentrum o.4., oder gibt es eine Einrichtung, an der der Deutschunterricht fir

mehrere Fakultdten zentral stattfindet?

Abb. 3.1 Zentraleinrichtungen mit Deutschunterricht fur
mehrere Fakultdaten; N=349

Ja
44,1% (154)
Nein
55,9% (195)

Die Frage, ob an der Universitdt eine zentrale Einrichtung besteht, an der Deutschunterricht flr
mehrere Fakultdten zusammengefasst ist, wurde zu ca. 44% mit Ja, und zu ca. 56% mit Nein
beantwortet. An mehr als 40% der betreffenden Universitdaten existiert also ein Fremdsprachen-
zentrum oder eine dhnliche zentrale Unterrichtseinrichtung. (Die Berechnung nahm Universitaten als
Grundeinheit; in Fallen, bei denen von den Fakultdten einer Universitat verschiedene Antworten

kamen, wurde das als positive Antwort gewertet.) (Abb. 3-1)

14




(2) Anzahl der vollzeitbeschiftigten Lehrkrifte fiir Deutsch

Frage 1-2-1: (Wenn Sie bei Frage 1-2 ,Ja“ markiert haben): Wie viele vollzeitbeschéaftigte Lehrkrafte

fiir Deutsch gibt es in der betreffenden Einrichtung?

Abb. 3-2-1 Anzahl der unbefristet vollzeitbeschaftigten Lehrkrafte fiir Deutsch (sozial abgesicherte
Lehrkrafte ohne Vertragsbefristung)

Zahl Fragebogen | Durchschnitt | Standardabweichung | Minimalwert | Maximalwert

152 1,4 2,0 0,0 11,0

Abb. 3-2-2 Anzahl der befristet vollzeitbeschaftigten Lehrkrafte fir Deutsch (sozial abgesicherte

Lehrkrafte mit Vertragsbefristung)

Zahl Fragebogen | Durchschnitt | Standardabweichung | Minimalwert | Maximalwert

134 0,3 11 0,0 9,0

Die Zahl der vollzeitbeschaftigten Lehrkrdafte fir Deutsch an zentralen Einrichtungen
(Fremdsprachenzentrum oder zentrale Unterrichtseinrichtung) liegt fur Lehrkrafte mit Vertrdgen
ohne zeitliche Befristung im Schnitt bei 1,4 Personen, flr Lehrkrafte mit einer befristeten Anstellung

im Schnitt bei 0,3 Personen (Abb.3-2: 1-2).
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4 Anzahl der vollzeitbeschiaftigten Lehrkrifte

Frage 2: Wie viele vollzeitbeschaftigte Lehrkrafte gibt es an lhrer Einrichtung?

Die Frage nach der Anzahl der vollzeitbeschéaftigten Lehrkrafte war nicht auf die Personen beschrankt,

die flir Deutsch zustdndig sind, sondern sie erfragte die Gesamtzahl der vollzeitbeschaftigten

Lehrkrafte der betreffenden Einrichtung, unabhangig von ihrem Fach. Bei Universitaten (Fakultdten)

ist die Anzahl der vollzeitbeschaftigten Lehrkrifte diejenige der betreffenden Fakultidt, und bei

Universitaten (Institute fir Germanistik u.d.) die Zahl der vollzeitbeschaftigten Lehrkrafte der

betreffenden Abteilung oder des Studiengangs.

Bei Universitdten (Fakultdten) hangen die hohen Maximalwerte fir die unbefristet beschéftigten

Lehrkrafte (807,0) sowie fiir Lehrkrafte mit befristeten Vertragen (977,0) damit zusammen, dass in

Fakultdten des medizinischen Bereichs eine groBe Zahl an Angestellten aus beiden Kategorien

beschaftigt sind (Abb. 4: 1-2).

Abb. 4-1 Anzahl der unbefristet vollzeitbeschéaftigten Lehrkrafte (sozial abgesicherte Lehrkrafte ohne

Vertragsbefristung)

Zahl Fragebogen

Durchschnitt

Standardabweichung

Minimalwert

Maximalwert

Universitaten (Fakultaten) 645 58,3 77,3 0,0 807,0
Universitaten (Germanistik u.a.) 19 11,5 17,8 0,0 63,0
Kurzzeituniversitaten 25 22,7 15,1 0,0 52,0
Fachhochschulen 38 51,4 31,4 0,0 94,0
Oberschulen 43 35,3 34,0 0,0 149,0

Abb. 4-2 Anzahl der befristet vollzeitbeschéaftigten Lehrkrafte (sozial abgesicherte Lehrkrafte mit

Vertragsbefristung)

Zahl Fragebodgen

Durchschnitt

Standardabweichung

Minimalwert

Maximalwert

Universitaten (Fakultaten) 644 14,4 54,6 0,0 977,0
Universitaten (Germanistik u.a.) 19 1,4 1,4 0,0 5,0
Kurzzeituniversitaten 25 2,2 3,5 0,0 15,0
Fachhochschulen 38 0,6 1,6 0,0 8,0
Oberschulen 43 4,5 11,1 0,0 55,0
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5 Anzahl der Lehrkrifte fiir Deutsch

Frage 3: Wie viele Lehrkrafte fiir Deutsch sind an der Einrichtung, der Sie angehoren, tatig?

Es wurde nach der Anzahl der unbefristet vollzeitbeschaftigen Lehrkrdfte, der befristet
vollzeitbeschéftigten Lehrkrafte und nach der Anzahl der Honorarlehrkrafte (stundenweise tatige
Lehrkrafte), jeweils unterschieden nach Japanern und Deutsch-Muttersprachlern (von hier an:
Muttersprachler/n), gefragt. Im Falle der Universititen (Fakultdten) ist dies die Anzahl der flr
Deutsch zustandigen Lehrkrafte, die der Fakultdt angehoren. Die Honorarlehrkrafte haben wir jedoch,
auch wenn sie einer anderen Fakultdt oder einem Zentrum u.d., wo Fremdsprachen vermittelt
werden, angehoren, der Fakultat, in der sie mit Deutschunterricht betraut sind, hinzugerechnet.
Vergleicht man die Anzahl der festangestellten (unbefristet vollzeitbeschaftigten) Lehrkrafte (Abb. 5-
1) und die der Honorarlehrkrafte (Abb. 5-3), so kommen an den Universitaten (Fakultdten) auf 1,0
Lehrkrafte der ersten Kategorie (Anteil japanischer Lehrkrafte im Durchschnitt 0,9 Personen, Anteil
der Muttersprachler im Durchschnitt 0,1 Personen) im Durchschnitt 2,7 Personen der letzteren
Kategorie (Anteil Japaner im Durchschnitt 2,2 Personen, Muttersprachler 0,5 Personen).

Weiterhin ergab die Untersuchung, dass in den Instituten fiir Germanistik u.d. auf den Anteil der
festangestellten Lehrkradfte von im Durchschnitt 5,8 Personen (Japaner im Durchschnitt 4,8 Personen,
Muttersprachler im Durchschnitt 1,0 Personen) ein Anteil von Honorarlehrkraften von im
Durchschnitt 6,9 Personen (Japaner im Durchschnitt 4,0 Personen, Muttersprachler im Durchschnitt
2,9 Personen) kommt. Bei den Kurzzeituniversititen steht einem Anteil von festangestellten
Lehrkrdaften von im Durchschnitt 0,3 Personen (Japaner im Durchschnitt 0,3 Personen,
Muttersprachler im Durchschnitt O Personen) ein Anteil von Honorarlehrkrdften von im Durchschnitt
1,2 Personen (Japaner im Durchschnitt 0,9 Personen, Muttersprachler 0,3 Personen) gegeniiber. Bei
den Fachhochschulen sind es 0,7 festangestellte Lehrkrafte (Japaner im Durchschnitt 0,7 Personen,
Muttersprachler 0 Personen) gegeniiber 0,6 Honorarlehrkraften (Japaner im Durchschnitt 0,6
Personen, Muttersprachler 0 Personen). Und bei den Oberschulen schlielllich stehen 0,6
festangestellte Lehrkrafte (Japaner im Durchschnitt 0,5 Personen, Muttersprachler durchschnittlich
0,1 Personen) 1,5 Honorarlehrkraften (Japaner im Durchschnitt 1,0 Personen, Muttersprachler im

Durchschnitt 0,5 Personen) gegentiiber (Abb. 5: 1-3).
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Abb. 5-1: Anzahl der unbefristet vollzeitbeschéaftigten Lehrkrafte fiir Deutsch (obere Zeile: Japaner,

untere Zeile: Muttersprachler)

Zahl Fragebogen | Summe | Durchschnitt | Standardabweichung Minimalwert | Maximalwert
Universitaten 637 551 0,9 1,5 0,0 18,0
(Fakultaten) 565 46 0,1 0,3 0,0 1,0
Universitaten 17 82 4,8 3,8 0,0 17,0
(Germanistik u.a.) 15 15 1,0 1,0 0,0 4,0
Kurzzeituniversitaten 23 0,3 0,5 0,0 1,0
19 0,0 0,0 0,0 0,0
Fachhochschulen 35 26 0,7 0,7 0,0 3,0
29 0 0,0 0,0 0,0 0,0
Oberschulen 32 15 0,5 0,7 0,0 3,0
27 2 0,1 0,3 0,0 1,0

Abb. 5-2: Anzahl der befristet vollzeitbeschaftigten Lehrkrdfte fir Deutsch (obere Zeile: Japaner,

untere Zeile: Muttersprachler)

Zahl Fragebogen | Summe | Durchschnitt Standardabweichung Minimalwert | Maximalwert

Universitaten 565 32 0,1 0,4 0,0 7,0
(Fakultaten) 554 27 0,0 0,2 0,0 3,0
Universitaten 13 8 0,6 0,7 0,0 2,0
(Germanistik u.a.) 15 9 0,6 0,6 0,0 2,0
Kurzzeituniversitaten 19 0 0,0 0,0 0,0 0,0
19 0 0,0 0,0 0,0 0,0

Fachhochschulen 31 1 0,0 0,2 0,0 1,0
28 0 0,0 0,0 0,0 0,0

Oberschulen 29 2 0,1 0,3 0,0 1,0
26 1 0,0 0,2 0,0 1,0

Abb. 5-3: Anzahl

der

Muttersprachler)

Honorarlehrkrafte fur

Deutsch (obere Zeile: Japaner,

untere Zeile:

Zahl Fragebogen | Summe | Durchschnitt | Standardabweichung Minimalwert | Maximalwert

Universitaten 616 1329 2,2 3,6 0,0 33,0
(Fakultaten) 575 282 0,5 1,0 0,0 9,0
Universitaten 14 56 4,0 4,9 0,0 18,0
(Germanistik u.a.) 15 43 2,9 2,9 0,0 12,0
Kurzzeituniversitaten 22 20 0,9 0,9 0,0 4,0
20 5 0,3 0,4 0,0 1,0

Fachhochschulen 33 21 0,6 0,5 0,0 2,0
28 0 0,0 0,0 0,0 0,0

Oberschulen 45 47 1,0 0,8 0,0 4,0
34 18 0,5 0,6 0,0 2,0
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6 Anzahl der Studierenden/Schiiler

Frage 4: Wie viele Studierende/Schiiler gibt es an der Einrichtung, der Sie angehoren? (Angaben bitte
Stand Mai 2012)

Die Frage nach der Zahl der registrierten Studierenden/Schiler bezieht sich nicht nur auf die
Deutschlernenden, sondern die Zahl der an der jeweiligen Institution registrierten
Studierenden/Schiler insgesamt. Im Falle der Universitdten (Fakultaten) haben wir die Zahl der
Studierenden in den Fakultaten erfragt, der die Antwortenden angehoren; im Falle der Universitaten
(Germanistik u.d.) war die Anzahl der eingeschriebenen Studierenden in den betreffenden Instituten,
Studiengdngen etc. relevant, im Falle der Fachhochschulen handelt es sich um die Gesamtzahl der

registrierten Studierenden/Schiler einschlieBlich des Aufbaukurses (senkdka) (Abb. 6).

Abb. 6: Anzahl der registrierten Studierenden/Schiiler, Stand Mai 2012

Anzahl Fragebogen Anzahl der Studierenden/Schiiler
Universitaten (Fakultaten) 652 1.293.762
Universitaten (Institute fir Germanistik u.a.) 18 2.922
Kurzzeituniversitaten 24 12.973
Fachhochschulen 38 36.047
Oberschulen 49 42.924
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7 Gewichtung des Fremdsprachenlernens

(1) Mindestanzahl der fiir den Abschluss benédtigten Leistungspunkte in Fremdsprachen

Frage 5: Wie viele Leistungspunkte in Fremdsprachen sind an der Einrichtung, der Sie angehdéren, fir

einen Abschluss mindestens erforderlich? Bei Unterschieden je nach Hauptfach u.a. bitte alles

Zutreffende einkreisen.

Die bis zum Abschluss zu erwerbende minimale Punktzahl fiir Fremdsprachen betragt an den meisten

der beriicksichtigten Universitaten (Fakultdten) ,7-8 Punkte”. Dieser Wert wird in 30,0% der

Antworten genannt. Am zweithaufigsten wird der Wert ,11-12 Punkte” genannt. Im Falle der

Universitaten (Institute fir Germanistik u.d.) entsprechen die Antworten nicht nur Punkten flr

Sprachkurse, sondern auch Veranstaltungen im Bereich des Fachstudiums (Abb. 7-1: 1-5).

Abb. 7-1: Mindestanzahl der fiir den Abschluss bendétigten Leistungspunkte in Fremdsprachen

0 Leistungspunkte

1-2 Leistungspunkte

3-4 Leistungspunkte

5-6 Leistungspunkte

7-8 Leistungspunkte
9-10 Leistungspunkte
11-12 Leistungspunkte
13-14 Leistungspunkte
Uiber 15 Leistungspunkte
keine Angaben

1. Universitaten (Fakultaten); N=674
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. 3.3% (22)

N 4.3% (29)

I 16.9% (114)
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P 30.0%(202)
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I 7.0% (47)

P 14.1% (95)

o 1.2%(8)

2. Universitaten (Institute fir Germanistik u.a.); N=19
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10.5% (2)
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68.4% (13)
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3. Kurzzeituniversitaten; N=25
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(2) Pflicht zur Belegung mehrerer Fremdsprachen

Frage 6: Ist an der Einrichtung, der Sie angehodren, das Belegen mehrerer Fremdsprachen

Voraussetzung fir den Abschluss?

Die Frage, ob an der betreffenden Institution das Belegen mehrerer Fremdsprachen Voraussetzung
fir den Abschluss sei, wurde im Falle der Universitdaten (Fakultdten) zu 52,4% mit Ja (ist Pflicht)
beantwortet - ausgenommen sind hier die Institute fiir Germanistik u.a. An den Kurzzeituniversitdten
lag der Wert bei 16,0%, an den Fachhochschulen bei 47,4% und an den Oberschulen bei 27,5% (Abb.
7-2: 1-5).

Abb. 7-2: Pflicht zur Belegung mehrerer Fremdsprachen

1. Universitaten (Fakultidten); N=674

keine Angaben
2.4% (16)

Nein

45.3% (305) Ja

52.4% (353)

2. Universitaten (Institute fir Germanistik u.d.); N=19
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Ja
94.7% (18)

22




3. Kurzzeituniversitaten; N=25

Ja
16.0% (4)

Nein
84.0% (21)

4. Fachhochschulen; N=38
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8 Unterrichtsangebot im Bereich Fremdsprachen

(1) Angebotene Sprachen

Frage 7: In welchen Fremdsprachen konnen die Lernenden an lhrer Bildungseinrichtung
Veranstaltungen belegen? Bitte markieren Sie durch Einkreisen (mehrfache Angaben maoglich).
*Wenn Sie bei Frage 1 die Option ,Universitat (Institute fir Germanistik u.d.)” markiert haben,

Uberspringen Sie diese Frage bitte und gehen Sie direkt zu Frage 9.

Kurse, die von einer Zentraleinrichtung, wie z.B. einem Sprachenzentrum, angeboten werden,
sollten bei dieser Frage angegeben werden, wenn die Studenten der betreffenden Fakultdt zur
Belegung dieser Veranstaltungen angewiesen werden. Nicht angegeben werden sollten
Kursangebote, die von anderen Fakultdten oder Einrichtung als freiwillige Kurse (jiyd kamoku)
angeboten werden. (Beim Blick auf die Ergebnisse ist allerdings zu beachten, dass die Umfrage nur an
Institutionen durchgefiihrt wurde, die Deutschunterricht anbieten. Insofern sind die Ergebnisse nicht
flir die Gesamtzahl aller Bildungseinrichtungen in Japan reprasentativ.)

Auf den verwertbaren Fragebégen wurden zu 99,9% Englisch, zu 90,8% Franzosisch, zu 91,7%
Chinesisch und zu 71,8% Koreanisch als angebotene Sprachen an Universitdten (Fakultdten) genannt.
In Bezug auf samtliche Bildungseinrichtungen, die Deutsch anbieten (abgesehen von
Fachhochschulen), ldsst sich feststellen, dass in vielen Fallen auBer Englisch auch Franzoésisch und
Chinesisch angeboten werden. An Fachhochschulen hingegen ist Franzdsisch mit 15,8% im Vergleich

zu den anderen Bildungseinrichtungen nur schwach vertreten (Abb. 8-1: 1-4).

Abb. 8-1: Angebotene Sprachen

1. Universitaten (Fakultaten); N=674
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8.3% (56)
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Malaiisch/Indonesisch
Arabisch
Sonstige
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(2) Gesamtzahl der Lernenden in den verschiedenen Sprachkursen

Frage 8: Wie viele Lernende haben sich an lhrer Einrichtung insgesamt in die angebotenen
Sprachkurse eingeschrieben? Bitte geben Sie die Zahlen fiir Mai 2012 (nach Ablauf der

Einschreibungsfrist) an.

Hier sollten, wenn moglich, die tatsiachlichen Zahlen der eingeschriebenen Lernenden fir die
Veranstaltungen in den verschiedenen Sprachen fir Mai 2012 (nach Ablauf der Einschreibungsfrist)
eingetragen werden. Im Falle von Universitaten (Fakultdten) sollte die Anzahl der Kursteilnehmer
angegeben werden, die der betreffenden Fakultdt angehéren. Wenn die tatsédchliche Personenzahl
schwierig zu ermitteln war, konnte allerdings auch die kumulative Anzahl der Einschreibungen (die
Zahl der Kursbelegungen) angegeben werden. Ziel dieser Frage war es, Zahlen zu gewinnen, anhand
derer man aus dem Anteil der Deutschlernenden an der Gesamtzahl der Studierenden bzw. Schiiler
auf die Anzahl der Deutschlernenden landesweit schliefen kann. AuBerdem sollten die Zahlen mit
denen der Lerner anderer Sprachen verglichen werden.

Die Zahlen der Deutschlernenden, die sich aus den verwertbaren Antworten ergaben, stellen sich wie
folgt dar: fur Universitaten (Fakultdten) 119.401, flr Kurzzeituniversitdaten 981, fiir Fachhochschulen
4.015 und fur Oberschulen 2.198. Insgesamt sind es also 126.595 Deutschlernende an den

Einrichtungen, flr die auswertbare Zahlen vorlagen (Abb. 8-2: 1-4).

Abb. 8-2: Gesamtzahl der Lernenden, die sich in den verschiedenen Sprachkursen eingeschrieben
haben
%% Die Werte (N) in den Klammern bezeichnen die Anzahl der verwertbaren Antworten

bezogen auf die gesamte Universitdt oder einen Campus, nicht eine einzelne Fakultat.
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Arabisch; N=453(29) 1333

26




Englisch; N=24
Deutsch; N=25
Franzosisch; N=20
Spanisch; N=16
Chinesisch; N=24
Koreanisch; N=21
Italienisch; N=17
Russisch; N=15
Portugiesisch; N=14
Malaiisch/Indonesisch; N=14
Arabisch; N=15

Englisch; N=36
Deutsch; N=38
Franz6sisch; N=23
Spanisch; N=22
Chinesisch; N=31
Koreanisch; N=24
Italienisch; N=22
Russisch; N=22
Portugiesisch; N=22
Malaiisch/Indonesisch; N=22
Arabisch; N=22

Englisch; N=44

Deutsch; N=50

Franzosisch; N=46

Spanisch; N=31

Chinesisch; N=42
Koreanisch; N=30
Italienisch; N=24

Russisch; N=24
Portugiesisch; N=23
Malaiisch/Indonesisch; N=23

2. Kurzzeituniversitaten

Personen
0 2000 4000 6000 8000
7274
3. Fachhochschulen
Personen
0 10000 20000 30000
? 32692
4015
218
75
= 1710
274
0
11
0
0
0
4. Oberschulen
Personen
0 10000 20000 30000 40000
38337
2198
2051
471
2267
346
100
65
0
0
18

Arabisch; N=23

27



9 Deutschunterricht

(1) Anzahl der Deutschkurse nach Niveaustufen

Frage 9: In welchem Umfang werden Lehrveranstaltungen fiir Deutsch angeboten? Bitte geben Sie,
nach Niveaustufen getrennt, die Zahl der Unterrichtseinheiten (UE) an, die an lhrer Einrichtung

nach dem Lehrplan im Mai 2012 pro Woche angeboten wurden.

Mit dieser Frage wurden die angebotenen Zahl der Unterrichtseinheiten pro Woche getrennt nach
Niveaustufen erfasst. Ein Kurs wird als Niveaustufe ,Anfanger | eingestuft, wenn die Teilnehmer vor
Kursbeginn bis zu 60 Stunden Deutschunterricht hatten. ,Anfanger 11“ entspricht 60-120 Stunden
Deutschunterricht, ,Mittelstufe” 120-240 Stunden Deutschunterricht und ,Fortgeschrittene” mehr
als 240 Stunden Deutschunterricht vor Kursbeginn. (Die Summe der Unterrichtsstunden wird wie

folgt berechnet.)

Beispiele zur Berechnung der Summe der (bereits absolvierten) Unterrichtsstunden:

2 UE a 90 min. pro Woche fiir ein 15-wdchiges Semester: 1,5 Std. x 2 x 15 Wochen = 45 Std.

2 UE a 90 min. pro Woche fiir einen ganzjahrigen, also 30-wochigen Kurs: 1,5 Std. x 2 x 30
Wochen =90 Std.

Wenn die Befragten an einer Universitat (Fakultdten) beschéftigt sind, sollten sie sich bei der Antwort
auf die Kurse beziehen, die fiir die Studierenden ihrer Fakultdt angeboten werden (oder die
Studierende ihrer Fakultdt neben Studierenden anderer Fakultdten belegen kdnnen). Wenn die
Deutschkurse fakultatsiibergreifend angeboten werden, sollten die Befragten die Anzahl der Kurse
angeben, die von den Studierenden ihrer Fakultdt belegt werden kdnnen.

|

An Universitaten (Fakultdaten) werden durchschnittlich 5,6 Kurse der Niveaustufe ,Anfianger |“ mit

|II

einer UE pro Woche, 2,9 Kurse , Anfanger II“ mit einer UE pro Woche, 1,7 Kurse ,Mittelstufe” mit
einer UE pro Woche und 0,9 Kurse ,Fortgeschrittene” mit einer UE pro Woche angeboten. Auf jeder
Niveaustufe sind die Kurse mit einer UE pro Woche am haufigsten, wahrend Kurse mit mehr als 3 UE
pro Woche ausgesprochen selten angeboten werden. Dies bedeutet allerdings noch nicht, dass die

meisten Studierenden nur eine UE pro Woche Deutsch haben. Wenn z.B. Studierende der

|II Ill

Niveaustufen , Anfanger |“ oder , Anfanger 11“ zwei Kurse mit einer UE pro Woche belegen, so finden
sich diese beiden Kurse — weil sie voneinander unabhéngige Lehrveranstaltungen sind — auch als nur
zwei Kurse mit je einer UE pro Woche in der Statistik wieder.

An Universitaten (Instituten fir Germanistik u.a.) werden aufler ,Anfanger 1“ und Anfanger II“ auch
eine Vielzahl an Kursen der Niveaustufen ,Mittelstufe” und ,Fortgeschrittene” angeboten. An
Kurzzeituniversitdaten, Fachoberschulen und Oberschulen werden solche Kurse allerdings fast nie

angeboten (Abb. 9-1: 1-4).
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Abb. 9-1: Anzahl der Kurse, die von den verschiedenen Bildungseinrichtungen angeboten werden.
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(2) Anzahl der Lernenden nach Niveaustufen

Frage 10: Wie viele Lernende an lhrer Einrichtung lernen Deutsch? Bitte geben Sie die Zahlen fiir die
verschiedenen Niveaustufen an (Stand Mai 2012, nach Ablauf der Einschreibungsfrist). Folgen

Sie dabei bitte der Definition der Niveaustufen in Frage 9.

Gefragt wurde, wie viele Lernende sich auf den verschiedenen Niveaustufen im Mai 2012 (nach
Ablauf der Einschreibungsfrist) fir Deutschkurse angemeldet hatten. Im Falle von Universitaten
(Fakultaten) sollte angegeben werden, wie viele Studierende der betreffenden Fakultat sich fir einen
Deutschkurs eingeschrieben hatten.

Wenn man sich das Gesamtbild fir alle Institutionen ansieht, stellt sich die Zahl der Lernenden auf
den verschiedenen Niveaustufen wie folgt dar: Fiir ,,Anfanger | hatten sich 90.407, fur ,Anfanger

[1“ 25.572, fur ,Mittelstufe” 9.189 und fir ,,Oberstufe” 2.743 Lernende eingeschrieben. Die Zahl der

Ill

Lernenden auf der Stufe ,Anfanger | ist iberwaltigend hoch, wahrend sich im Vergleich dazu nur

wenige in Kurse der ,Mittelstufe“ oder héher eingeschrieben hatten (Abb. 9-2).

Abb. 9-2: Deutschlernende nach Niveaustufen (In der oberen Zeile ist die Anzahl der verwertbaren
Antworten angegeben, in der unteren die Zahl der Lernenden.)

#¢  Die Werte in den Klammern bezeichnen die Zahl der Antworten, die sich jeweils auf die

gesamte Universitat oder den gesamten Campus beziehen.

Universitaten Universitaten
(Fakultiten) (Instit.utc.e fiir" Kurzzeituniversitaten | Fachhochschulen Oberschulen Gesamt
Germanistik u.a.)

Anfanger | 587 (38) 16 23 36 48 -
(unter 60 Std.) 83.474 1.078 739 3.770 1.346 90.407
Anfanger Il 510 (36) 14 13 26 38 -
(60 — 120 Std.) 23.133 1.384 67 332 656 25.572
Mittelstufe 442 (32) 16 10 21 30 -
(120 —-240 std.) 6.945 1.985 1 31 227 9.189
Fortgeschrittene 418 (29) 15 10 21 27 -
(Gber 240 Std.) 1.613 1.109 0 0 21 2.743
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(3) Inhaltliche Ausrichtung der angebotenen Deutschkurse

Frage 11: Welche inhaltliche Ausrichtung haben die Deutschkurse, die an lhrer Einrichtung

angeboten werden? (Mehrfache Angaben maglich)

Bei dieser Frage geht es nicht um die Bezeichnung des Kurses, sondern es sollte angegeben werden,
wo der inhaltliche Schwerpunkt liegt. Da es hier um Deutschunterricht geht, sollten Veranstaltungen
wie etwa Vorlesungen Uber die Kultur im deutschsprachigen Raum, die auf Japanisch gehalten
werden, nicht berlicksichtigt werden.

Die haufigsten inhaltlichen Schwerpunkte an Universitidten (Fakultdten) waren ,allgemeiner
Deutschunterricht” (66,6%), ,,Grammatik” (58,5%) und , Konversation/Kommunikation” (56,5%); an
Universitaten (Institute fUir Germanistik u.d.) waren es ,Konversation/Kommunikation” (94,7%),
,Lesen/Lektlre” (84,2%), ,Grammatik” (63,2%) und ,Landeskunde” (63,2%); an Kurzzeituniversitaten
waren es ,allgemeiner Deutschunterricht” (68,0%), ,Konversation/Kommunikation” (56,0%) und
,Grammatik” (48,0%); an Fachhochschulen waren es ,allgemeiner Deutschunterricht” (68,4%),
,Grammatik” (47,4%) und ,lesen/Lektire” (26,3%) und an Oberschulen ,allgemeiner
Deutschunterricht” (82,4%), ,Konversation/Kommunikation” (31,4%) und ,Grammatik” (19,6%).
Wenn man die Universitaten (Institute fir Germanistik u.d.) auBer Acht lasst, so fallt auf, dass die
inhaltlichen Schwerpunkte ,allgemeiner Deutschunterricht”, ,Grammatik” und

,Konversation/Kommunikation” vergleichsweise haufig angeboten werden (Abb. 9-3: 1-5).

Abb. 9-3: Inhaltliche Ausrichtung der angebotenen Deutschkurse

1. Universitaten (Fakultaten); N=674

(%)
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

allgemeiner Deutschunterricht 66.6

Leseverstandnis/Lektiire
Konversation/Kommunikation
Schreiben

Héren
Prufungsvorbereitung
Grammatik
Ubersetzen/Dolmetschen
interkulturelles Lernen
Landeskunde

Sonstige

keine Angaben

S 476
56.5
—— 16.6
58.5

w21
—— 10 3

— 117
= 37
36
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2. Universitdten (Germanistik u.d.); N=19

(%)

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

allgemeiner Deutschunterricht
Leseverstandnis/Lektire
Konversation/Kommunikation
Schreiben

94.7

Héren
Priifungsvorbereitung
Grammatik
Ubersetzen/Dolmetschen
interkulturelles Lernen
Landeskunde

Sonstige

3. Kurzzeituniversitaten; N=25
(%)

70 80 90 100
68.0

allgemeiner Deutschunterricht
Leseverstidndnis/Lektiire
Konversation/Kommunikation
Schreiben
Héren
Priifungsvorbereitung
Grammatik 48.0
Ubersetzen/Dolmetschen 0
interkulturelles Lernen [ms==== 130
Landeskunde === 80
Sonstige ™= 4.0

4. Fachhochschulen; N=38

(%)

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

allgemeiner Deutschunterricht r 68.4
Leseverstiandnis/Lektiire 26.3
Konversation/Kommunikation [ 18 4
Schreiben ™ 2.6
Hoéren == 53
Prufungsvorbereitung ™ 2.6
Grammatik 47.4
Ubersetzen/Dolmetschen 0
interkulturelles Lernen [mw=== 158
Landeskunde = 105
Sonstige ™ 2.6
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allgemeiner Deutschunterricht
Leseverstandnis/Lektire
Konversation/Kommunikation
Schreiben

Hoéren

Prifungsvorbereitung
Grammatik
Ubersetzen/Dolmetschen
interkulturelles Lernen
Landeskunde

Sonstige

5. Oberschulen; N=51

0 10 20 30 40

—— 3]
= 2.0

7.8

5.9

= 20

P 15'7

== 39

= 59



(4) Lernumgebung und technische Ausstattung fiir den Unterricht

Frage 12: Welche Lernumgebung und technische Ausstattung stehen fiir den Deutschunterricht an

lhrer Einrichtung zur Verfiigung?

Auch wenn nicht alle Unterrichtsraume der befragten Institutionen mit den betreffenden
Einrichtungsgegenstdnden oder Geratschaften ausgeristet sind, sollte bei dieser Frage auch dann der
entsprechende Punkt markiert werden, wenn R&dumlichkeiten fir den Deutschunterricht zur
Verfligung stehen, die entsprechende Merkmale haben.

Wahrend der Prozentsatz der befragten Institutionen, in denen die inzwischen gebrauchlich
gewordenen beweglichen Stiihle und Tische, DVD-Spieler und CD-Spieler fir den Deutschunterricht
vorhanden sind, relativ hoch ist, liegt die Zahl der Institutionen, in denen neuere Lerntools wie
Tablet-Computer fiir Studierende (iPad u.3d.), W-Lan oder Lernplattformen (Moodle etc.) im
Unterricht eingesetzt werden kénnen, niedriger.

Bei den relativ weit verbreiteten beweglichen Stiihlen und Tischen lagen die Werte an Universitdten
(Fakultaten) bei je 68,0% und 66,0%, an Universitaten (Institute flir Germanistik u.d.) waren es sogar
jeweils 89,5%. Von Kurzzeituniversitaten oder Oberschulen hingegen wurden niedrigere Werte
angegeben, um die 60% (Kurzzeituniversitdaten: 60,0%, 56,0%, Oberschulen: 58,8%, 54,9%). Bei
Fachhochschulen bewegt sich dieser Wert um die 40% (42,1%, 39,5%). CD-Spieler stehen bei Uber
80% aller Befragten zur Verfiigung. DVD-Spieler gibt es an Universitdten (Fakultdten), an
Universitaten (Institute fir Germanistik u.d.) sowie an Kurzzeituniversititen zu (ber 90%, an

Fachhochschulen und Oberschulen nur zu ca. 70% (Abb. 9-4: 1-5).

Abb. 9-4 Lernumgebung und technische Ausstattung

1. Universitaten (Fakultaten); N=674

(%)
0 20 40 60 80 100

bewegliche Stiihle — 68.0

verstellbare Tische 66.0
PCs fir Studenten
Tablet-PC fur Studenten
W-LAN
OHP
OHC
DVD-Player 90.5
CD-Player 88.9
elektronische Tafel 4.3
Internet-Lernplattformen (Moodle etc.) 17.1
Sonstiges 8.9
keine Angaben 4.2
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2. Universitaten (Germanistik u.d.); N=19

bewegliche Stiihle
verstellbare Tische

PCs fiir Studenten
Tablet-PC fir Studenten
W-LAN

OHP

OHC

DVD-Player

CD-Player

elektronische Tafel
Internet-Lernplattformen (Moodle etc.)
Sonstiges

(%)
20 40 60 80 100

89.5
89.5

78.9  100.0

3. Kurzzeituniversitaten; N=25

bewegliche Stiihle
verstellbare Tische

PCs fur Studenten
Tablet-PC fiir Studenten
W-LAN

OHP

OHC

DVD-Player

CD-Player

elektronische Tafel
Internet-Lernplattformen (Moodle etc.)
Sonstiges

92.0
96.0
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4. Fachhochschulen; N=38

bewegliche Stuhle
verstellbare Tische

PCs fir Studenten
Tablet-PC fir Studenten
W-LAN

OHP

OHC

DVD-Player

CD-Player

elektronische Tafel
Internet-Lernplattformen (Moodle etc.)
Sonstiges

keine Angaben

5. Oberschulen; N=51

bewegliche Stiihle
verstellbare Tische

PCs fiir Studenten
Tablet-PC fur Studenten
W-LAN

OHP

OHC

DVD-Player

CD-Player

elektronische Tafel
Internet-Lernplattformen (Moodle etc.)
Sonstiges

keine Angaben

20

60

80

(%)
100

84.2
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(5) Gemeinsam geltender Rahmen fiir Lernzielsetzung und Didaktik

Frage 13: Gibt es einen gemeinsam geltenden Rahmen bezlglich Lernzielsetzung, Didaktik u.a. fur

Deutschunterricht, der von mehr als einer Lehrkraft betreut wird?

An 51,5%, also Uber der Hélfte, der befragten Universitaten (Fakultaten) wurde die Frage nach einem
gemeinsam geltenden Rahmen fir Lernzielsetzung und Didaktik im Deutschunterricht mit ,ein
einheitlicher Rahmen ist vorhanden” oder ,ein einheitlicher Rahmen ist teilweise vorhanden”
beanwortet. Dies gilt auch fir knapp 90% (89,4%) der Universitaten (Institute fiir Germanistik u.a.).
Fiir Kurzzeituniversitdten, Fachhochschulen und Oberschulen (iberwog die Antwort ,nicht
anwendbar (es gibt nur eine Lehrkraft, die flir alle Kurse zustdndig ist)”. Im Einzelnen lauten die
Werte 76,9% fir Kurzzeituniversitaten, 73,7% fir Fachoberschulen und 64,7% fir Oberschulen (Abb.
9-5: 1-5).

Abb. 9-5 Gemeinsam geltender Rahmen fir Lernzielsetzung und Didaktik

1. Universitaten (Fakultaten); N=674

keine Angaben;
4.9% (33)

einheitlicher Rahmen
vorhanden;

nicht anwendbar 24.2% (163)

(es gibt nur eine
Lehrkraft, die fir alle
Kurse zustandig ist);

30.7% (207)
teilweise vorhanden;
nicht vorhanden; 27.3% (184)
12.9% (87)

2. Universitaten (Germanistik u.a.); N=19

keine Angaben;
5.3% (1)

nicht anwendbar
(es gibt nur eine
Lehrkraft, die fur alle
Kurse zustandig ist);
5.3% (1)

einheitlicher Rahmen
vorhanden;
36.8% (7)

nicht vorhanden;
0% (0)
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3. Kurzzeituniversitaten; N=25

einheitlicher Rahmen
vorhanden;
12.0% (3)

teilweise vorhanden;
12.0% (3)

nicht vorhanden;
0% (0)

nicht anwendbar
(es gibt nur eine
Lehrkraft, die fur alle
Kurse zustandig ist);

76.0% (19)
4. Fachhochschulen; N=38
einheitlicher Rahmen
vorhanden;
keine Angaben; 13.2% (5)
5.3% (2)

teilweise vorhanden;
5.3% (2)

nicht vorhanden;
2.6% (1)

nicht anwendbar
(es gibt nur eine
Lehrkraft, die fur alle
Kurse zustandig ist);
73.7% (28)

5. Oberschulen; N=51

keine Angaben; einheitlicher Rahmen
2.0% (1) vorhanden;
15.7% (8)

teilweise vorhanden;
11.8% (6)

nicht vorhanden;
nicht anwendbar 5.9% (3)

(es gibt nur eine
Lehrkraft, die fur alle
Kurse zustandig ist);

64.7% (33)

39



10 Moglichkeiten zum Deutschlernen aufderhalb des Unterrichts

(1) Programme zum Deutschlernen im Ausland

Frage 14: Gibt es an lhrer Bildungseinrichtung fur die Studierenden/Schiller Programme zum

Deutschlernen im Ausland? (Mehrfache Angaben moglich)

Bei dieser Frage sollte im Falle von Universitdten oder Kurzzeituniversitdten mit ,Ja“ geantwortet
werden, auch wenn die Programme nicht von der jeweiligen Fakultdt angeboten werden, die
Studierenden aber die Moglichkeit haben, an fakultatsiibergreifenden Programmen teilzunehmen.

Dabei zeigte sich folgendes Ergebnis: Bei mehr als einem Viertel aller Universitaten (Fakultdten)
lautete die Antwort ,Ja“: 27,9% bieten Kurzzeitprogramme in den Sommer- oder Frihlingsferien an
und bei 26,9% gibt es Austauschprogramme. Bei den Kurzzeituniversitdten, den Fachhochschulen
und Oberschulen hingegen war die Zahl der Bildungseinrichtungen, fir die mit ,kein
Angebot” geantwortet wurde, extrem hoch: bei den Oberschulen waren es 80,4%, bei den
Kurzuniversitdten und Fachhochschulen iber 90% (Kurzzeituniversitaten: 96,0%; Fachhochschulen:
92,1%). Bei Universitaten (Instituten fir Germanistik u.d.) wiederum ergab sich, dass bei Gber 80%
der befragten Institute Kurzzeitprogramme fir die Sommer- und Frihlingsferien bzw.
Austauschprogramme (Kurzzeitprogramme: 89,5%; Austauschprogramme: 84,2%) angeboten werden

(Abb. 10-1: 1-5).

Abb. 10-1 Programme zum Deutschlernen im Ausland

1. Universitaten (Fakultaten); N=674

(%)
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Es gibt ein Kurzzeitprogramm _ 27.9

in den Sommer-/Frihlingsferien.

Es gibt ein Auslandsstudienprogramm - 73
fir die Zeit wahrend des Semesters. ’

Es gibt ein Studentenaustauschprogramm. _ 26.9

Es gibt andere (Auslands-)Studienprogramme. l 4.2

In der eigenen Einrichtung existieren zwar keine,
aber in anderen Einrichtungen. - 11.6

Kein Angebot innerhalb der Universitat _ 51.8

keine Angaben I 2.5
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2. Universitaten (Germanistik u.d.); N=19

(%)
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 10

1 1 1 1 1 1 1 1 1

1 )

Es gibt ein Kurzzeitprogramm

in den Sommer-/Frihlingsferien. 89.5

Es gibt ein Auslandsstudienprogramm
fir die Zeit wahrend des Semesters.

Es gibt ein Studentenaustauschprogramm. 84.2

Es gibt andere (Auslands-)Studienprogramme.

In der eigenen Einrichtung existieren zwar keine,
aber in anderen Einrichtungen.

Kein Angebot innerhalb der Universitat

keine Angaben

3. Kurzzeituniversitaten; N=25

(%)
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Es gibt ein Kurzzeitprogramm
in den Sommer-/Frihlingsferien.

Es gibt ein Auslandsstudienprogramm 0
fir die Zeit wahrend des Semesters.

Es gibt ein Studentenaustauschprogramm. 4.0

Es gibt andere (Auslands-)Studienprogramme. 4.0

In der eigenen Einrichtung existieren zwar keine, 0
aber in anderen Einrichtungen.

Kein Angebot innerhalb der Universitat

96.0
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4. Fachhochschulen; N=38

Es gibt ein Kurzzeitprogramm
in den Sommer-/Frihlingsferien.

Es gibt ein Auslandsstudienprogramm
fir die Zeit wahrend des Semesters.

Es gibt ein Studentenaustauschprogramm.

Es gibt andere (Auslands-)Studienprogramme.

In der eigenen Einrichtung existieren zwar keine,
aber in anderen Einrichtungen.

Kein Angebot innerhalb der Fachhochschule

(%)
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

L 1 1 1 1 1 1 1 1 1 )

2.6

5.3

2.6

5. Oberschulen; N=51

(%)
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Es gibt ein Kurzzeitprogramm 78
in den Sommer-/Friihlingsferien. :
Es gibt ein Auslandsstudienprogramm 0
fir die Zeit wahrend des Semesters.
Es gibt ein Schileraustauschprogramm. 3.9
Es gibt andere (Auslands-)Studienprogramme. 7.8
In der eigenen Einrichtung existieren zwar keine, 0

aber in anderen Einrichtungen.

Kein Angebot innerhalb der Schule

80.4
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(2) Anerkennung von Leistungspunkten fiir den Erwerb von Deutschkenntnissen im Ausland

Frage 15: Gibt es an lhrer Bildungseinrichtung eine Regelung, nach der der Erwerb von

Deutschkenntnissen im Ausland offiziell anerkannt wird?

Bei dieser Frage ging es darum zu erfahren, ob es an der jeweiligen Bildungseinrichtung — Fakultat,
Institut, Schule — eine Regelung gibt, nach der der Erwerb von Deutschkenntnissen in Form von
Leistungspunkten offiziell, also nicht von einzelnen Lehrkrédften nach eigenem Gutdiinken, anerkannt
wird.

Darauf antworteten 39,5% der Universitaten (Fakultaten), 24,0% der Kurzuniversitaten, 7,9% der

Fachhochschulen und 17,6% der Oberschulen mit ,Ja“(Abb. 10-2: 1-5).

Abb. 10-2 Anerkennung des Erwerbs von Deutschkenntnissen im Ausland mit Leistungspunkten

1. Universitaten (Fakultdten); N=674

keine Angaben;
2.8% (19)

Ja;
39.5% (266)

Nein;
57.7% (389)

2. Universitaten (Germanistik u.d.); N=19

Nein;
21.4% (4)

Ja;
78.9% (15)
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3. Kurzzeituniversitaten; N=25

Ja;
24.0% (6)

Nein;
76.0% (19)

4. Fachhochschulen; N=38

Ja;
7.9% (3)

Nein;

92.1% (35)

5. Oberschulen; N=51

Ja;
17.6% (9)

Nein;
82.4% (42)
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(3) Empfehlung zur Teilnahme an externen Deutsch-Priifungen

Frage 16: Wird seitens lhrer Einrichtung die Teilnahme an externen Deutsch-Priifungen empfohlen?

Wenn ja, an welchen Priifungen? (Mehrfache Angaben moglich)

Hier sollte in Erfahrung gebracht werden, ob die Bildungseinrichtung — Fakultat, Institut, Schule — die
Teilnahme an externen Deutsch-Prifungen empfiehlt. Wie bei Frage 15 ging es nicht um einzelne
Lehrkradfte und deren Empfehlungen, sondern um die der Bildungseinrichtung als Institution.

Folgendes Ergebnis zeigte sich dabei: das Diplom Deutsch in Japan (Dokken) ist die Prifung, die von
allen Bildungseinrichtungen am meisten empfohlen wird. Prifungen, die auf dem Europaischen
Referenzrahmen basieren, wie die Priifungen des Goethe-Instituts oder die des Osterreichischen
Sprachdiploms Deutsch (OSD), hingegen werden abgesehen von Instituten fiir Germanistik u.a.

offenbar nur im geringen MaRe von den Bildungseinrichtungen empfohlen (Abb. 10-3: 1-5).

Abb. 10-3 Von den Bildungseinrichtungen empfohlene externe Deutsch-Prifungen

1. Universitaten (Fakultaten); N=674

(%)
60 70 80 90 100

Diplom Deutsch in Japan 44.7

Prifungen des Goethe-Instituts
Osterreichisches Sprachdiplom Deutsch
Test DaF

Sonstige Prifungen

Keine Empfehlung 50.9

keine Angaben

2. Universitaten (Germanistik u.d); N=19

(%)
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Diplom Deutsch in Japan

Prifungen des Goethe-Instituts
Osterreichisches Sprachdiplom Deutsch
Test DaF

Sonstige Prifungen

Keine Empfehlung

I 84.2
I 3.2
214

I 211

i s3
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3. Kurzzeituniversitaten; N=25

(%)
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Diplom Deutsch in Japan 12.0
Prifungen des Goethe-Instituts 4.0
Osterreichisches Sprachdiplom Deutsch 0
TestDaF | O
Sonstige Priifungen 0
Keine Empfehlung 84.0
keine Angaben 4.0
4. Fachhochschulen; N=38
(%)
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Diplom Deutsch in Japan 31.6
Prifungen des Goethe-Instituts 2.6
Osterreichisches Sprachdiplom Deutsch | 0
Test DaF 0
Sonstige Priifungen 0
Keine Empfehlung 68.4
5. Oberschulen; N=51
(%)

0 10 20 30 40 50 60 70 80

1

1 1 1 1

90 100

Diplom Deutsch in Japan 31.4
Prifungen des Goethe-Instituts 11.8
Osterreichisches Sprachdiplom Deutsch 0
Test DaF 0
Sonstige Priifungen 0
Keine Empfehlung 62.7
keine Angaben 3.9
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(4) Anerkennung externer Deutsch-Priifungen mit Leistungspunkten

Frage 17: Gibt es an lhrer Bildungseinrichtung eine Regelung, nach der die erfolgreiche Teilnahme an

externen Deutsch-Priifungen in Form von Leistungspunkten anerkannt wird?

Ebenso wie bei Frage 15 ging es hier nicht um Vergabe von Leistungspunkten nach dem Gutdiinken
einzelner Lehrkrafte, sondern darum, ob es an der Bildungseinrichtung — Fakultat, Institut, Schule —
eine Regelung gibt, nach der die erfolgreiche Teilnahme an externen Deutsch-Prifungen in Form von
Leistungspunkten offiziell anerkannt wird.

Abgesehen von den Instituten fir Germanistik u.a. lag bei allen anderen Bildungseinrichtungen die

Zahl der Einrichtungen, die mit ,Ja“ antworteten, unter 25% (Abb. 10-4: 1-5).

Abb. 10-4 Anerkennung externer Deutsch-Prifungen mit Leistungspunkten

1. Universitaten (Fakultaten); N=674

keine Angaben;
2.7% (18)

Ja;
23.3% (157)

Nein;
74.0% (499)

2. Universitaten (Germanistik u.d.); N=19

Ja;
36.8% (7)

Nein;
63.2% (12)
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3. Kurzzeituniversitaten; N=25

Ja;
16.0% (4)

Nein;
84.0% (21)

4. Fachhochschulen; N=38

Ja;
21.1% (8)

Nein;
78.9% (30)

5. Oberschulen; N=51

Ja;
7.8% (4)

Nein;
92.2% (47)
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11 Fortbildung der Lehrkrafte

Frage 18: Gibt es an lhrer Einrichtung Moglichkeiten fir Lehrende, an Fortbildungsveranstaltungen

im Bereich Fremdsprachendidaktik teilzunehmen? (Mehrere Antworten sind moglich.)

Diese Frage umfasst sowohl universitatsinterne Fortbildungsmoglichkeiten im Rahmen von Faculty
Development (FD) als auch Fortbildungen im Bereich Fremdsprachendidaktik allgemein.
Fiir die Einrichtungen aller Kategorien wurde bei dieser Frage zu mehr als 70% die

Antwortmoglichkeit ,kein Angebot” gewahlt (Abb. 11: 1-5).

Abb. 11 Fortbildung fir Lehrkrafte

1. Universitaten (Fakultaten); N=674

(%)
0O 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Es gibt Veranstaltungen E 18
mit Teilnahmepflicht. ’

Es gibt Veranstaltungen
ohne Teilnahmepflicht. - 108

kein Angebot - (NI a6

keine Angaben F 33

2. Universitaten (Germanistik u.d.); N=19

(%)
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Es gibt Veranstaltungen
mit Teilnahmepflicht.

Es gibt Veranstaltungen
ohne Teilnahmepflicht. . 53

kein Angebot - [ 5e2

keine Angaben F 10.5
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3. Kurzzeituniversitaten; N=25

(%)
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Es gibt Veranstaltungen
mit Teilnahmepflicht.

Es gibt Veranstaltungen
ohne Teilnahmepflicht.

kein Angebot - [ 960

keine Angaben F 4.0

4. Fachhochschulen; N=38

(%)
0O 10 20 30 40 5 60 70 8 90 100

Es gibt Veranstaltungen
mit Teilnahmepflicht.

Es gibt Veranstaltungen - 13.2
ohne Teilnahmepflicht. '

5. Oberschulen; N=51

(%)
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

0
Es gibt Veranstaltungen h
mit Teilnahmepflicht.

Es gibt Veranstaltungen _ 275
ohne Teilnahmepflicht. ’
kein Angebot - [ 706

keine Angaben F 2.0
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Frage 18-1: (Wenn bei Frage 18 ,1“ oder ,,2“ ausgewahlt wurde): Bitte schildern Sie Zweck und Inhalt

der Fortbildungen moglichst detailliert.

Es gibt hier insgesamt 97 Antworten. (Bei Universitditen wurden die Antworten jeweils fir die

einzelnen Fakultdten gezdhlt.) Dabei wurden nicht nur Veranstaltung zur Didaktik des Deutschen,

sondern haufig auch solche zur Didaktik des Englischen beschrieben. Bei genauerer Analyse der

Antworten zeigt sich, dass die meisten Angaben Forschungsaufenthalte im Ausland und MaBnahmen

im Bereich Faculty Development betreffen.

Im Folgenden wird ein Teil der Antworten entweder als direktes Zitat (in deutscher Ubersetzung)

oder sinngemal aufgeflihrt. Aussagen mit dhnlichem Inhalt wurden unter eine Rubrik gefasst.

m Institutionell verankerte Lehrerfortbildungen im Ausland

(0]

(0]

langere Auslandsaufenthalte zu Studienzwecken (ein bis zwei Jahre), Kurzzeitaufenthalte zu
Studienzwecken (in den Semesterferien), Sabbatical (einjahrig)

Es gibt die Moglichkeit zu Forschungsaufenthalten im Ausland und Inland, was sich aber nicht
auf Fortbildungen zur Fremdsprachendidaktik beschrankt.

Zur Entwicklung der Qualitat in Forschung und Lehre kann man wéahrend der Dienstzeit an
Universitaten oder 6ffentliche Einrichtungen im In- und Ausland entsandt werden und dort
forschen. (Firs Inland maximal 6 Monate, fiirs Ausland zwischen 6 Monaten und einem Jahr,
bzw. zwischen 10 und 31 Tagen.)

Es besteht die Moglichkeit, einen einjahrigen Sonderurlaub zum Zweck der Fortbildung zu
nehmen, wobei man den Inhalt und den Kursort selbst auswéahlen kann. In diesem Rahmen

kann man an einer Fortbildung zur Fremdsprachendidaktik teilnehmen.

m Teilnahme an Fortbildungen im Rahmen von Faculty Development (FD)

(0]

In der Fakultdt finden im Rahmen des Faculty Development Veranstaltungen, in denen
Lehrkradfte Gber ihre Unterrichtspraxis berichten, oder Vortrdge von eingeladenen Gésten
statt. Auch in Zukunft werden Gelegenheiten angeboten, die zur Selbstentwicklung der
Lehrkréfte in Hinsicht auf ihre Unterrichtspraxis beitragen sollen, wie z.B. Vortrage. Diese
Veranstaltungen gelten nicht nur fir Deutsch bzw. Fremdsprachen, sondern fiir die ganze
Fakultat.

Zwei Mal im Jahr findet eine Fortbildung im Rahmen von Faculty Development statt - einmal
im Sommer auRerhalb der Universitit mit Ubernachtung, einmal im Winter in der Universitat.
Es geht dabei nicht in erster Linie um Fremdsprachendidaktik, sondern um gréBere Themen
im Zusammenhang mit dem Unterricht an der Universitat oder allgemein. Uber den Ausblick

in die Zukunft diskutieren die Lehrkrafte zusammen unter einem Dach.
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(0]

Es finden Fortbildungen fir Lehrkrafte des Segments ,Fremdsprachen aufer Englisch” im
Rahmen des Faculty Development statt. Diese werden in Plenumsveranstaltungen und
Sektionen geteilt. FiUr Deutschlehrende (einschliefllich Lehrbeauftragte) gibt es
Veranstaltungen im Sektionsrahmen, in denen Richtlinien der Universitait und
Standardisierung in Zeugnissen erklart werden. In den Plenumsveranstaltungen werden z.B.
CALL-Einrichtungen vorgestellt und erklart.

Im Rahmen des Faculty Development wird der Unterrichtsinhalt Gberpriift und es wird an der
Verbesserung der Unterrichtsmethodik gearbeitet. (Einmal pro Jahr findet eine Veranstaltung
des Faculty Development fiir alle unbefristet beschaftigten Lehrkrdfte der Fremdsprachen

auler Englisch statt.)

m Fortbildungen durch andere Einrichtungen (nicht Fakultat)

(0]

(0]

Vom Fremdsprachenzentrum werden (in unregelmafigen Abstidnden) Fortbildungen
besonders im Bereich Englisch angeboten. Fremdsprachenlehrende kénnen an diesen auf
eigenen Wunsch hin teilnehmen.

An den Fortbildungen, die hauptsachlich an Englischlehrende gerichtet sind, kénnen auch
Lehrende anderer Sprachen teilnehmen. Gastdozenten werden von aullerhalb eingeladen
und es wird Didaktik und Methodik anhand von Beispielen und durch praktisches Training
vermittelt. Das Ziel ist die Entwicklung der Kompetenz, Unterricht effektiver zu gestalten.
Besonders vom Fremdsprachenzentrum werden zu verschiedenen Themen Vortrage,

Workshops u.d. angeboten.

m Kostenlibernahme fiir die Teilnahme an Fortbildungen im Rahmen von Dienstreisen

(0]

Die Uberpriifung der Méglichkeit der Unterrichtsverbesserung findet im Rahmen von FD-
Fortbildungen statt. Darliber hinaus wird die Teilnahme an externen Veranstaltungen wie am
FD-Forum als Dienstreise finanziell unterstitzt.

Es besteht die Mdoglichkeit, Dienstreise-Antrage zum Zweck von Auslandsstudien oder der
Teilnahme an Fortbildungsveranstaltungen durch wissenschaftliche Organisationen
einzureichen.

Es ist grundsatzlich moglich, dass Lehrende beim Sprachenzentrum Dienstreisen beantragen

und individuell an Fortbildungen teilnehmen.

m offene Unterrichtsveranstaltungen

(0]

FD-Fortbildungen: Zum Zweck der Verbesserung der Unterrichtskompetenz werden im Juni,
November und Februar offene Unterrichtsveranstaltungen, Workshops und Symposien
abgehalten.

Nach den Erorterungen zum Curriculum wird mit dem Lehrbuch, das in der Praxis verwendet

wird, vor den anderen Deutschlehrenden ein 15-minitiger Unterricht abgehalten
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(Studierende konnen auch daran teilnehmen). Danach folgt eine Reflexion des
Probeunterrichts, die zur Verbesserung des Unterrichts fiihren soll.

0 offene Mini-Unterrichtsveranstaltungen, Diskussionsveranstaltungen

m universitatsinterne Veranstaltungen (u.a.)

0 InregelmaRigen Abstdnden finden Vortrage zur Fremdsprachendidaktik statt.

0 Es gibt Seminare zur Unterrichtsdidaktik verschiedener Sprachen fiir die Lehrbeauftragten.
Vom Zentrum fir internationale Sprachen und Kulturen werden Veranstaltungen zur Didaktik
des Sprachunterrichts und zur Curriculumentwicklung veranstaltet (auch Universitatsexterne
kénnen daran teilnehmen).

0 Vortrage von Lehrenden, deren Forschungsgebiet Fremdsprachendidaktik ist.

m Teilnahme an Veranstaltungen des Goethe-Instituts

0 Fortbildungskurse des Goethe-Instituts (Sommerkurse)

m Fortbildungen im In- und Ausland
0 Es gibt eine Regelung, die es moglich macht, an in- und auslandischen Sprachkursen
teilzunehmen.

0 Teilnahme an deutschen Sprachkursen mit eigenen Forschungsgeldern ist moglich.

m Fortbildungen im Bereich Englisch
0 Von der Partnerinstitution werden Dozenten fir Fortbildungen geschickt und Kurse im
Bereich TESOL durchgefihrt.
0 Weil im Englischunterricht ein gemeinsames Lehrbuch verwendet wird, findet jedes Jahr ein
Workshop statt, in dem eine effektive Benutzung des Lehrbuchs besprochen wird.
0 Es werden Erklarungen zu grundlegenden Richtlinien fiir den Englischunterricht gegeben. Es

gibt Moglichkeiten, in Workshops bei Rollenspielen Englischunterricht auf Englisch zu erleben.

m Fortbildungen an Oberschulen

0 Moglichkeit der Teilnahme an Fortbildungsveranstaltungen, die gemeinsam vom Goethe-
Institut und dem ,Verband der Deutschlehrer an Oberschulen (kotogakko)” organisiert
werden, auf eigenen Wunsch hin

0 Teilnahme an den Fortbildungsveranstaltungen des péadagogischen Ausschusses der
jeweiligen Prafektur (nur fur Englischlehrende, es gibt keine fiir Deutschlehrende)

0 BeiInteresse Teilnahme an Fortbildungen und Fachtagungen zur Englischdidaktik

0 Veranstaltungen zur Berichterstattung zum Thema Englischunterricht sowie seiner Didaktik
und Praxis (Ziel ist die Entwicklung der Kompetenz in Unterrichtspraxis und -didaktik.)

0 Fortbildungen an den Nachhilfeschulen. Veranstaltungen von "ko-ei-ken" (Anm. d. Autoren:

Gemeint ist wohl der Verband der Englischlehrenden an Oberschulen.)
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m Fortbildungen an Fachhochschulen

(0]

(0]

Es gibt die Maoglichkeit, an Fortbildungen zur neueren Didaktik, zu Lehrwerken und
Landeskunde teilzunehmen, die gemeinsam vom , Deutschlehrerverband an den Technischen
Fachhochschulen in Japan“ und dem Goethe-Institut durchgefiihrt werden.

»,Seminar fiir Lehrkrédfte an Fachhochschulen in Japan” (organisiert vom Goethe-Institut) und
die Veranstaltungen vom ,Deutschlehrerverband an den Technischen Fachhochschulen in
Japan”

Es besteht zwar institutionell die Moglichkeit, sich um Fortbildungen im In- und Ausland zu
bewerben, fiir normale Lehrkrafte ist jedoch die Mdoglichkeit, diese in Anspruch nehmen zu

kénnen, gering.

54



12 MafRnahmen zur Anwerbung von Lernenden

Frage 19: Werden an lhrer Einrichtung vor der Kursanmeldung fiir die Fremdsprachenkurse gezielt

Aktivitaten zur Anwerbung von Studenten/Schiilern fiir den Deutschunterricht durchgefihrt?

In dieser Frage ging es darum herauszufinden, ob besondere Aktivitditen durchgefiihrt werden, um
die Zahl der Studierenden/Schiler, die sich fur den Deutschunterricht anmelden, zu erhdéhen,
beispielsweise mittels Einflihrungsveranstaltungen oder der Verteilung von Infobroschiiren.

Als Ergebnis ist festzuhalten, dass auBer an den Instituten fir Germanistik u.a. Gber 70% aller

befragten Institutionen angeben, keine Werbung zu betreiben. (Abb. 12: 1-5)

Abb. 12 MaRnahmen zur Anwerbung von Lernenden

1. Universitaten (Fakultaten); N=674

keine Angaben;
2.1% (14)

Ja;
24.3% (164)

Nein;
73.6% (496)

2. Universitaten (Germanistik u.d.); N=19

keine Angaben;
5.3% (1)

Ja;
42.1% (8)

Nein;
52.6% (10)
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3. Kurzzeituniversitaten; N=25

Ja;
8.0% (2)

Nein;
92.0% (23)

4. Fachhochschulen; N=38

Ja;
5.3% (2)

Nein;
94.7% (36)

5. Oberschulen; N=51

keine Angaben;
2.0% (1)

Ja;
25.5% (13)

Nein;
72.5% (37)



Frage 19-1 (Wenn bei Frage 19 ,Ja“ ausgewdhlt wurde): Bitte beschreiben Sie die Inhalte lhrer

Werbekampagnen moglichst detailliert.

Insgesamt haben 194 Befragte aufschlussreiche Erklarungen dazu abgegeben, wie sie vor Beginn der
Kursanmeldung bei den Studierenden/Schiilern Werbung fir den Deutschunterricht betreiben. (Bei
Universitaten wurden die Antworten jeweils fiir die einzelnen Fakultdten gezahlt.)

177 der Antworten stammen von Universitaten (die einzelnen Antworten wurden nach Fakultdten
gezahlt). Wenn man die Inhalte der einzelnen Aktivitdaten in Kategorien einteilt, |sst sich sagen, dass
,Verteilung  von Studienflihrern, Broschiren u.a.” und ,Einfihrungsveranstaltung,
Infoveranstaltungen, individuelle Beratungen u.i.” am haufigsten durchgefiihrt wurden, gefolgt von
,Aktivitditen im Internet, z.B. auf Homepages oder mit Portfolio” sowie ,Probeunterricht,
Schnupperkurse, Sprachevents u.d.”. Insgesamt 13 Antworten stammen von Oberschulen, wo am
haufigsten Antworten in der Kategorie ,Einflihrung, Infoveranstaltungen, Beratungstreffen
u.a.” gegeben wurden. Auch von ,Verteilung von Studienfihrern, Broschiren u.d.” sowie
»,Probeunterricht, Schnupperkurse, Sprachevents u.a.” wurde zum Teil berichtet.

Aus den oben gegebenen Antworten wird ersichtlich, dass an Universitdten die Nutzung von
Printmedien, z.B. in Form von Studienfiihrern oder Broschiiren, sowie die Durchfiihrung von
EinflUhrungsveranstaltungen, Infoveranstaltungen und &hnlichen Treffen im Mittelpunkt der
Aktivitdten zur Anwerbung neuer Studenten stehen. Es wurde zudem festgestellt, dass auch
Probeunterricht, Sprachevents und &hnliche erlebnisorientierte Projekte sowie Internetaktivitdten
zur Werbung genutzt werden. An Oberschulen hingegen zeigt sich, dass eher Werbung in Form von
Einfihrungen, Infoveranstaltungen, Beratungstreffen u.a. im Mittelpunkt steht.

Im Folgenden sind die wichtigsten Beispiele der einzelnen Antworten entweder als direktes Zitat (in

deutscher Ubersetzung) oder sinngemaR aufgefiihrt.

m Verteilung von Studienfiihrern, Broschiiren u.a.

0 Es werden Broschiiren Uber die sprachlich-kulturellen Facher an die neuen Studenten verteilt,
die ihnen als Orientierung fiir die Wahl der Kurse dienen sollen und dabei gleichzeitig die
Besonderheiten der einzelnen Sprachen vorstellen und ihnen die Anmeldung fiir die Kurse
empfehlen. Am Ende des ersten Studienjahres werden Tabellen mit den angebotenen
Deutschkursen ab dem zweiten Studienjahr verteilt und erklart, in denen auch die
Besonderheiten der Kurse fiir anwendungsbezogenen Deutschunterricht beschrieben sind.
Die einzelnen Studenten erhalten dabei auch Informationen, welche Kurse zu ihren
Winschen passen, damit sie den fiir sie passenden Unterricht belegen kénnen.

0 Den neuen Studenten werden Blatter mit Informationen zu den Besonderheiten der
Sprachen zugeschickt, die sie als zweite Fremdsprache wahlen kénnen. Darin ist auch

Deutsch enthalten. Um den Besuch des Deutschunterrichts zu férdern, bieten wir weiterhin
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unseren Studenten, die iber mehrere Jahre Deutsch weiterlernen moéchten, ein Kursmodell
flir Fremdsprachen an, in dem auch Englisch enthalten ist. Aulerdem werden Blatter Uber
die Inhalte des Unterrichts (unabhangig vom Studienplan) verteilt.

In dem Studienfihrer, den das World Language Center jeden Frihling fir neue Studenten
veroffentlicht, gibt es einen Bereich zu den wichtigsten zweiten Fremdsprachen in Japan, wo
man mit einem Umfang von 600 Zeichen fiir Deutsch werben kann.

Zusammen mit den Unterlagen fiir den Ablauf der Immatrikulation werden auch die
Broschiren ,Informationen zur Kursanmeldung fir Fremdsprachen nach der
Immatrikulation” als Referenz fiir die Antrage fir die Kursanmeldung der neu zu lernenden
Fremdsprachen ausgeteilt und detailliert erklart.

Es werden Handzettel angefertigt, in denen Sprache, Kultur, Geschichte, Gesellschaft und
weitere Aspekte der Lander zu den neu zu erwerbenden Fremdsprachen vorgestellt werden.
Sie sollen als Referenz fiir die Wahl der Fremdsprache dienen.

Fiir die Studenten des Hauptfachs Englische Sprache und Kultur an der Philosophischen
Fakultat (die Wahl von Deutsch oder Franzosisch als zweite Fremdsprache ist Pflicht) werden
Zettel verteilt, in denen beschrieben wird, in welchen Berufen man Deutsch verwenden kann,
welche Berufe enge Beziehungen mit Deutschland haben oder wie Deutsch nach dem

Studium nitzlich eingesetzt werden kann.

m Durchfiihrung einer Einflihrung, von Infoveranstaltungen und Beratungstreffen

(0]

Bei der Einflihrung fiir die Studenten werden die Inhalte und Besonderheiten des Unterrichts,
das bis zum Ende zu erreichende sprachliche Niveau, die Auswahl der Klassen u.a. erklart. Die
Studenten werden aktiv dazu angeregt, den Deutschunterricht zu belegen.

Bei der Einfihrungsveranstaltung fir die neuen Studenten wird vor Beginn des Unterrichts
(Sommersemester) ein Bereich zur Vorstellung der Fremdsprachen eingerichtet, wo vom Reiz
der deutschen Sprache (die Beziehung von Kunst und Deutsch, Deutsch wahrend eines
Auslandsjahres u.d.) berichtet wird (1. Studienjahr). Bei den individuellen
Beratungsgesprachen zur Wahl der Fremdsprache wird den Studenten einzeln empfohlen,
Deutsch zu wahlen (1., 2. Studienjahr).

Es wird fiir die jeweiligen Sprachen eine Orientierungsveranstaltung angeboten, bei der
Lernmethoden der jeweiligen Sprache sowie der Reiz des Sprachkreises vermittelt und die
Studenten zum Lernen der Sprache angespornt werden.

Lehrende besuchen die Schulen, die an unsere Universitit angegliedert sind, und
veranstalten ungefahr Mitte Februar eine Infoveranstaltung zu Fremdsprachen.

In einer allgemeinen Einflihrungsveranstaltung ist auch Zeit eingeplant, in der Gber den
besonderen Reiz der deutschen Sprache gesprochen wird. Dabei werden besonders die

hervorragende Qualitat deutscher Wissenschaft und Technik, der hohe Standard im Bereich

58



der wissenschaftlichen Forschung sowie die Tatsache, dass Deutsch (in Japan) im Grunde nur
an der Universitat gelernt werden kann, hervorgehoben.

Im April, wahrend der Zeit der Einflihrungsveranstaltungen, wird ein spezielles
Beratungszimmer fiir die Kursanmeldung eingerichtet. Allerdings wird fiir die Studenten des
ersten Jahres vor der Registrierung fir die Pflichtkurse keine spezielle Einfihrung in die
Registrierung fiir die Fremdsprachenkurse gegeben.

Zur Zeit der Immatrikulation gibt es ein Wochenendseminar fiir die Erstsemester, bei dem die
Studenten der hoheren Semester Vortrage halten, was als Werbung fiir das Fach dient. Alle
Fremdsprachen veranstalten in dieser Zeit in einer bestimmten Reihenfolge solch eine
Veranstaltung.

Zur Einfihrung fiir die Kursanmeldung zu Beginn des Semesters im April wird fiir die neuen
Erstsemester eine spezielle Kabine aufgestellt, die fiir die Anwerbung genutzt wird (mit 2
Studenten und 2 Lehrkraften).

Vor der Kursanmeldung wird eine Infoveranstaltung (Einfihrung) fir die Erstsemester
veranstaltet. Auch ein Zeitraum, in dem sich die Studenten per E-Mail beraten lassen konnen,
wird eingerichtet.

Bevor die Studenten des ersten Semesters sich fiir eine Fremdsprache entscheiden mussen,
wird eine Klassenleiterstunde eingerichtet, bei der die einzelnen Lehrer jeweils 3-5 Minuten

kurz Gber ihren Unterricht sprechen (diese Tatigkeit gibt es seit drei Jahren).

m Probeunterricht, Schnupperkurse, Sprachevents u.a.

(0]

Das Fremdsprachenzentrum bietet fir neue Studenten Probeunterricht in Deutsch und
Franzosisch an und auch Studenten der jeweiligen Fakultdt nehmen daran teil.

An unsere Oberschule ist derzeit auch eine Mittelschule angegliedert. Die dortigen Schiler
der dritten Klasse, ca. 120 Personen, kdnnen als Wahlfach einmal wochentlich, je 1 Stunde,
Unterricht fir internationales Verstehen belegen, welcher ein Jahr lang abwechselnd von
verschiedenen Lehrern, die eine zweite Fremdsprache unterrichten, durchgefiihrt wird.
Lehrer fiir Deutsch, Franzosisch, Russisch und Chinesisch vermitteln in jeweils 6 Stunden
Unterricht Wissen (iber die jeweiligen Lander. Das kdnnte man im weiteren Sinne auch als
Aktivitat zur Werbung fiir Studenten bezeichnen.

Im Juni (in der Zeit der Einschreibung fiir die Kurse des Wintersemesters) wird die deutsche
Kultur vorgestellt. Dabei organisieren fiunf verschiedene Liander jeweils eine Woche lang
Veranstaltungen.

Fir Mittelschiiler wird an einem ,Tag der offenen Universitat“ Schnupperunterricht
angeboten. Vor der Kursanmeldung werden Schnupperkurse angeboten (fiir Oberschiiler der
1. Klasse).

Z.B. am ,Open Campus” oder bei Probeunterricht fiir Oberschiiler und Universitdtsbewerber

wird mehrere Male Deutsch unterrichtet.
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0 Wahrend der Zeitspanne der Orientierungsveranstaltungen wird Zeit eingerdumt, in der
verschiedene Sprachen erlebt werden kénnen. Fir die neuen Studenten gibt es auch eine
Willkommensveranstaltung.

0 An unserer Einrichtung gibt es fur Erstsemester einen Unterricht, der als Einfliihrung in das
Lernen neuer Fremdsprachen gedacht ist. Es ist Pflicht, auBer Englisch aus den finf Fachern
Franzosisch, Deutsch, Spanisch, Chinesisch und Koreanisch noch zwei weitere Sprachen je
einmal pro Woche (insg. 2 Stunden pro Woche) zu belegen. Ich habe das Gefiihl, die
Eindriicke aus diesem Einflihrungsunterricht haben groRBen Einfluss auf die spatere Wahl der
neuen Fremdsprache.

O Wir veranstalten die Treffen ,Deutsche Woche”, auf denen wir versuchen, Wissen Uber

Deutschland zu vermitteln.

m Aktivitaten im Internet, z. B. auf Homepages oder mit Portfolio

0 Wir fertigen Handzettel an, auf denen z. B. die Facher fiir Deutsch und die Maoglichkeit eines
Auslandsstudiums vorgestellt werden. Diese werden den Studenten auf einem Internetportal
zur Verfligung gestellt, wo sie die Handzettel einsehen und ausdrucken kdénnen.

0 Auf der Website ,Universitat erleben” wird fir die Allgemeinheit u.a. mit Hilfe von Filmen der
Unterricht in Deutsch (und auch anderen Fremdsprachen) erklart.

0 Auf der Homepage der Universitat oder der Fakultdat werden Studenten und Absolventen
vorgestellt, die in Deutschland ein Auslandsstudium machen oder arbeiten.

0 Im Internet wird Werbung fir Dinge wie die Austauschprogramme mit deutschen
Partneruniversitdten, das Mentorenprogramm (Studenten aus den mittleren und héheren
Jahrgdngen kiimmern sich um die neuen Studenten) oder den Lesezirkel fiir deutsche
Literatur gemacht.

0 Erstellen von On-demand-Angeboten im Internet (Die Fremdsprachenfacher aulRer Englisch

arbeiten gemeinsam.)

m Sonstiges
0 Wir hdngen in grofRer Zahl Poster auf, auf denen Werbung fiir die Anmeldung fir die
Deutschkurse gemacht wird.
0 Lehrplane, Sprechstunden im Biiro

0 Wir vermitteln den Studenten zu einem gewissen Grad Informationen.
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Il Schatzungen zu den Lernerzahlen
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III Schatzungen zu den Lernerzahlen

1 Anzahl der Lernenden an den Universititen

Auf Grundlage der Antworten von Frage 8 zu den Lernerzahlen an den einzelnen Institutionen sowie
der auf den Homepages der Universitdten veroffentlichten Studierendenzahlen wurde nach dem in
diesem Abschnitt vorgestellten Verfahren eine Schatzung der Lernerzahlen vorgenommen.

Im Rahmen dieser Studie wurde die Bitte an die Fakultdten gerichtet, soweit wie mogliche die

tatsachliche Lernerzahl an ihrer Fakultdt anzugeben. Dafiir wurden zunachst die Angaben auf den

Fragebogen in Datenwerte zu einzelnen Fakultditen und zu fakultidtstbergreifenden,
zusammengefassten Datensdtzen unterteilt.
Im Folgenden werden die Lernerzahlen aller auf der Liste der Bildungsinstitutionen verzeichneten

Universitaten getrennt danach dargestellt, ob der ausgefiillte Fragebogen zuriickgesendet wurde.

Universitaten mit Angaben zu den Lernerzahlen

(1) Universitaten mit Angaben fir alle Fakultaten

0 Die Angaben zu den Lernerzahlen der einzelnen Fakultaten wurden addiert (A).
0 Durch die Addition der bei Schritt (A) errechneten Werte ergibt sich der Gesamtwert fir die
»,Universitdten mit Angaben fir alle Fakultaten” (B).

0 Zu jeder einzelnen Universitat, die zur Kategorie ,, Universitdten mit Angaben fir alle

Fakultaten" gehort, wurde die gesamte Lernerzahl (A) durch die auf der Homepage
veroffentlichten Studentenzahl geteilt. Dadurch ergab sich der jeweilige Anteil der

Deutschlernenden an der Gesamtstudierendenzahl der betreffenden Universitat (C).

In Fallen, wo es wahrscheinlich war, dass die Angaben sich nicht auf tatsachliche Lernerzahlen,
sondern auf die Gesamtzahl an Kursbelegungen bezogen (d.h. wo die angegebenen
Deutschlernerzahlen héher lagen als die veroffentlichte Gesamtzahl der Studierenden), wurde
versucht, anhand der Daten von anderen Fakultdten derselben Universitit den Wert zu
korrigieren. Konnten keine Referenzzahlen anderer Fakultiten benutzt werden, wurde der
Anteil der Deutschlerner an der Gesamtzahl derjenigen Universitdaten zur Korrektur heranzogen,
die brauchbare Angaben gemacht hatten. Dieses Verfahren liegt auch der Berechnung der

Deutschlernerzahl in Abschnitt (2) und (3) zugrunde, wenn die Datenlage vergleichbar war.

(2) Universitaten mit Angaben zu einem Teil der Fakultdaten

0 Die Lernerzahlen der Fakultdten mit Fragebogenricklauf wurde (ibernommen bzw. ermittelt
(D) und durch die auf der Homepage veroffentlichte Studentenzahl geteilt. Es ergab sich der

Anteilwert flr die Deutschlernerzahlen an den betreffenden Fakultdten (E).
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Im Anschluss wurde zu jeder Fakultdt der betreffenden Universitat der Wert (E) mit der auf
der Homepage veréffentlichten Studentenzahl multipliziert. So ergab sich ein Schatzwert fiir
die Deutschlernerzahl an denjenigen Fakultdten, zu denen keine Angaben vorlagen (F).

Durch die Addition der Werte (D) und (F) ergibt sich fir die betreffende Universitat eine
geschatzte Gesamtzahl der Lernenden, die fiir die weitere Berechnung genutzt wurde (G).

Durch die Anwendung dieses Verfahrens auf alle betreffenden Universitaten und die
anschlieBende Addition der Werte (G) ergab sich eine geschatzte Gesamtzahl fiir die
Lernenden fiir die Kategorie ,Universitdten mit Angaben zu einem Teil der Fakultdten (H).

Zu jeder einzelnen Universitat, die zur Kategorie "Universitdten mit Angaben zu einem Teil

der Fakultaten" gehort, wurde die gesamte Lernerzahl (G) durch die auf der Homepage
veroffentlichte Studentenzahl geteilt. So ergab sich der Anteilwert fir die

Deutschlernerzahlen an der betreffenden Universitat (1).

(3) Universitaten mit zusammengefassten, fakultatsiibergreifenden Angaben

0 Die Angaben auf den Fragebogen der betreffenden Universitaten wurden Glbernommen (J).

0 Durch die Addition aller Werte fiir (J) ergab sich der Gesamtwert der Lernerzahlen in der

Kategorie ,,Universitaten mit zusammengefassten, fakultatsiibergreifenden Angaben” (K).

0 Zu jeder einzelnen Universitdt, die zur Kategorie ,Universitdten mit zusammengefassten,

fakultatsibergreifenden Angaben” gehort, wurde die gesamte Lernerzahl (J) durch die auf
der Homepage veroffentlichte Studentenzahl geteilt. So ergab sich der Anteilwert fur die

Deutschlernerzahlen an der betreffenden Universitat (L).

Durch die Addition der Werte (B), (H) und (K) ergibt sich ein Schatzwert fir die Zahl der

Deutschlernenden an denjenigen Universitaten, fir die Fragebdgen vorliegen (M).

Universitaten ohne Angaben zu den Lernerzahlen

(4) Universitaten ohne Fragebogenricklauf

(0]

Fir die Schatzung der Lernerzahlen wurden die Daten der Universititen mit
Fragebogenriicklauf genutzt.

Beim Blick auf die Lernerzahlen an den Universitdten mit Fragebogenriicklauf zeigt sich in
den Daten eine groRe Streuung (zwischen 0% und 94,8%). Deshalb wurde als Referenzwert

fir die weitere Schatzung nicht der Mittelwert verwendet, sondern der Median.

Dafiir wurden alle Anteilwerte von (C), (1) und (L) zugrunde gelegt und daraus der Median
ermittelt. Dieser liegt bei 7,4%.

Dieser Medianwert wurde mit der Summe der fiir die betreffenden Universitdten
veroffentlichten Studierendenzahlen multipliziert. So ergab sich ein Schatzwert fir die

Gesamtlernerzahl fir alle ,,Universitdten ohne Fragebogenriicklauf” (N).
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(5) AbschlieBend wurden die Werte fir (M) und (N) addiert, woraus sich die geschatzte

Gesamtlernerzahl ergibt.

Diese geschatzte Gesamtzahl fiir alle Deutschlernenden an japanischen Universitaten lasst sich wie

folgt darstellen:

geschatzter Wert der Universitdten mit Angaben zu den Lernerzahlen

= 185.930

geschatzter Wert der Universitdten ohne Angabe zu den Lernerzahlen

= 33.344

geschatzte Gesamtzahl der Deutschlernenden an japanischen Universitdten = 219.274

64



2 Anzahl der Lernenden an den Kurzzeituniversitaten

Die Berechnung der Lernerzahlen fir die Kurzzeituniversitaiten erfolgte nach dem fir die
Universitaten angewendeten Verfahren.
Bei Schritt (4) ergab sich ein Median von 3,7%. Auf der Grundlage dieses Wertes wurde eine

Schatzung fir jene Kurzzeituniversitdten vorgenommen, fiir die keine Angaben vorlagen.

Diese geschatzte Gesamtzahl fir alle Deutschlernenden an japanischen Kurzzeituniversitaten lasst

sich wie folgt darstellen:

geschatzter Wert der Kurzzeituniversitaten mit Angaben zu den Lernerzahlen

= 981

geschatzter Wert der Kurzzeituniversitaten ohne Angabe der Lernerzahlen

= 658

geschatzte Gesamtzahl der Deutschlernenden an japanischen Kurzzeituniversitaten = 1.639
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3 Anzahl der Lernenden an den Fachhochschulen

Die Schatzung der Lernerzahlen fiir die Fachhochschulen erfolgte nach dem fiir die Universitaten ab
Schritt (3) angewendeten Verfahren.

Fiir die Berechnung der Lernerzahlen wurden auch die Teilnehmerzahlen des Aufbaukurses
(,senkoka“) in den letzten beiden Jahren bericksichtigt.

Bei den Institutionen mit zwei Standorten (insgesamt 5 Fachhochschulen) wurden die Werte
zusammengefasst.

Bei Schritt (4) ergab sich ein Median von 6,9%. Auf der Grundlage dieses Wertes wurde eine

Schatzung fir jene Fachhochschulen vorgenommen, fiir die keine Angaben vorlagen.

Diese geschatzte Gesamtzahl fir alle Deutschlernenden an japanischen Fachhochschulen lasst sich

wie folgt darstellen:

geschatzter Wert der Fachhochschulen mit Angaben zu den Lernerzahlen

= 4.015

geschatzter Wert der Fachhochschulen ohne Angabe der Lernerzahlen

=996

geschatzte Gesamtzahl der Deutschlernenden an japanischen Fachhochschulen = 5.011
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4 Anzahl der Lernenden an den Oberschulen

Die Schatzung der Lernerzahlen fir die Oberschulen erfolgte nach dem fiir die Universititen ab

Schritt (3) angewendeten Verfahren.

Bei Schritt (4) ergab sich ein Median von 2,8%. Auf der Grundlage dieses Wertes wurde eine

Schatzung fir jene Oberschulen vorgenommen, fir die keine Angaben vorlagen.

Diese geschatzte Gesamtzahl fir alle Deutschlernenden an japanischen Oberschulen ldsst sich wie

folgt darstellen:

geschatzter Wert der Fachoberschulen mit Angaben zu den Lernerzahlen

= 2.144

geschatzter Wert der Fachoberschulen ohne Angabe der Lernerzahlen

=1.490

geschatzte Gesamtzahl der Deutschlernenden an japanischen Oberschulen = 3.634

67



5 Anzahl der Lernenden an allen Bildungsinstitutionen der
Sekundarstufe Il und des Tertidarbereichs

Durch die Addition der ermittelten und geschatzten Lernerzahlen von Universititen,
Kurzzeituniversitaten, Fachhochschulen und Oberschulen ergibt sich die geschatzte Gesamtzahl fir
alle Deutschlernenden in den japanischen Bildungsinstitutionen der Sekundarstufe Il und des
Tertidrbereichs.

Fiir den Bereich Mittelschulen wurde uns im Zuge der Erhebung zwar auf einem Fragebogen ein Wert
fir eine Schule mitgeteilt (54 Lernende), diese Daten wurden jedoch nicht beriicksichtigt, weil

Deutschunterricht in Mittelschulen nicht Gegenstand dieser Studie war.

geschatzte Gesamtzahl aller Deutschlernenden in japanischen Bildungsinstitutionen der Sekundar-

stufe Il und des Tertidrbereichs = 229.558
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