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Zwischen Korper und Unkorperlichem
T]4> : Arne Klawitter / Dieter Trauden / Reiko Tanabe

In den Kulturwissenschaften ist in den vergangenen Jahren das Thema ,,Korper® von
den verschiedensten Blickwinkeln aus diskutiert worden. Ein Aspekt ist aber bislang
nur selten ins Zentrum des Interesses geriickt: das dem Korper entgegengesetzte bzw.
ithm komplementire Unkorperliche. Versucht man dieses vom Begrift des Korpers aus
zu definieren (also ex negativo), kommen vor allem zwei Gesichtspunkte in Betracht:
Versteht man ,,Korper im physikalischen Sinne als etwas, das eine bestimmte Masse
und Ausdehnung im Raum hat, so wiirde das Unkorperliche dadurch bestimmt sein,
dass ihm diese Attribute fehlen. Geht man hingegen von einem biologischen
Korper-Begriff aus, d.h. ,,Korper* als etwas Belebtes, Gefiihle und/oder Bewusstsein
Besitzendes, dann wire das Unkorperliche entsprechend das Nichtbelebte. Das
widerspricht aber dem traditionellen Versténdnis, dass eben das, was den Korper belebt,
dem Unkorperlichen zuzurechnen sei.

Rein negative Bestimmungen des Unkorperlichen konnen also irrefiihrend sein und
sind auBBerdem unzureichend, da sie gerade die Bereiche auller Acht lassen, in denen
Korperliches und Unkorperliches sich beriihren oder wo die Grenze zwischen beiden
nur schwer auszumachen ist. Auf unserem Symposium wollen wir uns kultur- und
literaturhistorisch mit solchen ,,Schnittstellen* beschéftigen und fragen, wie sich in
Diskursen der europdischen Kultur und vor allem in der deutschsprachigen Literatur
das Verhiltnis von Korperlichem und Unkdrperlichem manifestiert. Einen zentralen
Ausgangspunkt bildet dabei das Verstindnis des Verhiltnisses von Leib und Seele in
der christlichen Theologie. Dem tritt der Diskurs um mimetisches Verhalten und
leibliche Existenz in der Philosophie von der Antike bis zur Neuzeit zur Seite. Ein
weiteres Forschungsfeld sind hermetische und alchemistische Traditionen und ihre
Rezeption in der Literatur und Asthetik des 18. Jahrhunderts, insbesondere bei Goethe.
In der Dramatik ist das im 18. und 19. Jahrhundert beliebte Schattenspiel ein Bereich,



der — bislang wenig erforscht — das (an den Korper gebundene) Unkdrperliche zum
Mittel der Darstellung erhebt. Zuletzt kommt auch die Stimmaésthetik und ihre
Verdnderung vom 19. zum 20. Jahrhundert in Betracht, da das Konzept der
Entsubjektivierung der Stimme in Opern der Neuen Sachlichkeit die Frage nach dem
Zusammenhang von Klang und Kérper aufwirft. Uber diese in den Referaten
behandelten Themen hinaus soll in der Abschlussdiskussion auch auf Phinomene wie
das heutzutage zunehmend in den Hintergrund Treten des menschlichen Koérpers in
seiner natiirlichen Erscheinungsform, die Entkorperung und die Abwesenheit des
Korperlichen, die Verfliichtigung des Korpers in der Zeit, auf Erscheinungen der
(spirituellen) Aftektiibertragung von einem Korper auf einen anderen, Okkultismus,
Magnetismus (Mesmerismus) und Geisterseherei sowie auf die Frage nach dem Ort

des Unkorperlichen eingegangen werden.

1. Aspekte des Unkorperlichen im christlichen Denken
Dieter Trauden

Forschungsgegenstand des Referats sind Bibeltexte und theologische Abhandlungen
von der Spétantike bis zur Scholastik (z.B. die Paulusbriefe, die Werke Augustins
sowie Thomas von Aquins Schriften). Anhand dieses Materials wird der Frage
nachgegangen, wie die ,Schnittstelle zwischen Leib und Seele, zwischen
Korperlichem und Unkorperlichem im christlichen Denken definiert wurde. Das
christliche Denken versteht den Menschen als ein aus Seele und Korper bestehendes
Wesen, wobei die Seele als unkdrperlich und unsterblich gedacht wird. Wie aber die
unrdumliche Seele sich auf etwas beziehen kann, das unabhédngig von ihr rdumlich
gegeben ist, war ein schwieriges theologisches Problem. Weitere Fragestellungen
waren, ob die Seele nach dem Tode korperliche Schmerzen erleiden kann und welche
Beschaffenheit der ,,Auferstehungsleib® nach der allgemeinen Auferstehung haben
wird. Letzteres steht in Zusammenhang mit der scholastischen Diskussion iiber das
Wesen der Engel und der Teufel bzw. Damonen (= gefallene Engel), ndmlich inwieweit
diesen Korperlichkeit zugeschrieben werden kann oder nicht. SchlieBlich kommt die
,, Transsubstantiation* wihrend des Messopfers in Betracht, bei der sich Brot und Wein
verwandeln, ohne ihr &uBeres Erscheinungsbild zu &ndern. Die beschriebenen
Problemfelder bilden eine wichtige Grundlage fiir das Verstindnis des Unkorperlichen
in der europdischen Kultur und stehen stets im Hintergrund der Diskurse {iber das

Unkorperliche in der Neuzeit.



2. Mimesis und Leib — Walter Benjamins Theorie der Nachahmung
Dan Morita

Benjamins Uberlegungen zur Mimesis — ,,Uber das mimetische Vermdgen** und ,,Lehre
vom Ahnlichen* (1933) — deren philosophische Bedeutung noch zu entfalten ist, lassen
sich erst mit der Frage nach der Prioritdt der Mimesis von neuem beleuchten. Es geht
thnen némlich nicht einfach um die Nach-ahmung, sondern um das Ur-vermogen. Im
Vortrag soll zunédchst das mimetische Vermogen, ,,dhnlich zu werden®, derart dargelegt
werden, dass es aller Erfahrung vorausgeht und sie erst ermdglicht. Dieses
urspriingliche Verhalten, das als Proto-Mimesis bezeichnet werden kann, muss aber
von einer Annahme des menschlichen Leibes begleitet werden, der die potentielle
Grundlage fiir das mimetische Verhalten bereitstellt. Hier liegt eine Schwierigkeit vor,
da sich diese Art Prioritét der theoretischen Auffassung entzieht. Bemerkenswert dabei
ist, dass Benjamin den Leib als die ,einzige Materie“ fiir ,das élteste
Nachmachen* charakterisiert. Wenn die prima materia in der Mimesis zur Form
iibergeht, so muss dieser Vorgang ausfiihrlich analysiert werden. Man kann erkennen,
dass gerade im mimetischen Vorgang die Auswirkung der Zeit eine entscheidende
Rolle spielt. Der Vortrag will zu einem erneuerten Verstdndnis nicht nur von Mimesis,
sondern auch von Leib beitragen. Aus einer zeitlichen Perspektive soll er uns eine neue
Einsicht auch in das Thema ,,Zwischen Korper und Unkorperlichem® verschaffen.

3. Das Asthetische zwischen Feuer und Erde.
Zur Un/Korperlichkeit des Erdgeistes in Goethes Faust 1
Yuho Hisayama

Fasst man den Begriff des Asthetischen in seiner urspriinglichen Bedeutung als eine
Sinneswahrnehmung auf, dann erweist sich die Erscheinung des Erdgeistes in der
néchtlichen Szene in Goethes Faust [ durchaus als ,,dsthetisch®: Ist sie doch von so
einer starken Ausstrahlung, dass selbst Faust sie nicht zu ertragen vermag. Daraus
resultiert nun die Frage, wie der Erdgeist in Bezug auf seine Un/Korperlichkeit
tiberhaupt zu verstehen ist, denn bei seinem atmosphirischen Erscheinen spielen vor
allem Dampf, Licht (vor der Konfrontation mit ihm sagt Faust: ,,Es dampft! — Es
zucken rote Strahlen®, ,,Es weht / [e]in Schauer vom Gewolb herab®) und nicht zuletzt
das Feuer (der Geist erscheint in einer Flamme, und wird von Faust selbst als
,Flammenbildung® bezeichnet) eine zentrale Rolle. Das origindre Wesen dieses Geistes
ist jedoch immer noch umstritten. In meinem Referat suche ich, gestiitzt auf die
Ergebnisse der Faust-Forschungen von Rolf Christian Zimmermann und Ulrich Gaier



die These aufzustellen, dass Goethes Erdgeist traditionelle hermetische Vorstellungen
des pneuma bzw. spiritus in sich trigt, die seit der Antike mit den sinnlich
wahrnehmbaren Erscheinungen — eben mit Dampf, Licht oder Feuer — verbildlicht und
dann in die deutsche Sprache mit dem Geist-Begriff iibernommen worden sind.

4. Das Schattenspiel als dramatisches Genre in der deutschen Literatur
Arne Klawitter

Der Schatten ist fiir die Untersuchung des Unkorperlichen ein besonders interessantes
Phanomen, denn er ist zwar stets an einen Korper gebunden, selbst aber unkorperlich.
Literaturwissenschaftlich ist das Schatten-Motiv (insbesondere mit Blick auf
Chamissos Geschichte von Peter Schlemihl) schon oft untersucht worden, weit
weniger Aufmerksamkeit hingegen hat die Forschung dem Schattenspiel geschenkt.
Dazu wird in diesem Vortrag der Frage nachgegangen, wann, unter welchen
Voraussetzungen und mit welchen Priferenzen das Schattenspiel als dramatisches
Genre in der deutschen Literatur begriindet wurde und welche Werke diesbeziiglich
eine literaturhistorische Relevanz besitzen. Anhand historischer Texte und Kritiken
bzw. Auffiihrungsbelegen aus Literaturjournalen und Rezensionsorganen wird die in
der Forschung bisher weitgehend vernachldssigte Medialitdt des Schattensspiels
untersucht und entsprechend der Auffiihrungs- bzw. Darstellungstechniken klassifiziert.
So kann auf der Grundlage des préisentierten Materials zwischen einem empfindsamen
Schattentheater (Jacobi, Michaelis), einem biirgerlichem Privattheater (der
Dramatisierung von Biirgers Lenore), einem Schattenspiel als Hoftheater
(Schattenspiel Minervens Geburt, Leben und Taten, aufgefiihrt zu Goethes 32.
Geburtstag in Weimar), einem politisch-satirischen Schattenspiel (Brentano) und
schlieBlich einem romantischen Schattenspiel (Kerner) unterschieden werden.

5. Klang des Unkorperlichen — Die Stimmasthetik der Oper in der
Neuen Sachlichkeit, besonders der Opern von Paul Hindemith
und Kurt Weill in den 1920er Jahren

Jin Nakamura

Bei der romantischen Oper funktioniert die Stimme der Sénger als akustisches Zeichen
des korperlichen Daseins der Séanger bzw. Charaktere der Oper. Sie hat die Funktion,
nicht nur die Texte dem Publikum hoérbar zu machen, sondern auch Affekt und Pathos
der Charaktere musikalisch auszudriicken. Aber diese Stimmésthetik verdanderte sich in
den 1920er Jahren, vor allem in den Opern von Paul Hindemith und Kurt Weill. In



diesem Referat sollen zwei Opernwerke, ,,.Der Protagonist® von Weill und
»Cardillac* von Hindemith unter Beriicksichtung ihrer Stimmbehandlungen, die als
Reaktion auf die romantischen Opern angesehen werden kdnnen, analysiert werden.
Daneben handelt sich es um die Stimmaisthetik des damals einflussreichen
Musikkritikers Paul Bekker, der behauptete, die Stimme der Sénger solle ihre Funktion,
das Geschlecht der Charaktere zu bezeichnen, verlieren und zur urspriinglichen
Naturhaftigkeit des Stimmklanges zuriickkehren. Sein Aufruf zur Entsubjektivierung
der Stimme bezog sich hauptsichlich auf die Stimmbehandlung von Hindemith und
Weill. Im Referat wird die Stimmvorstellung der Oper der 1920er Jahre, die von dem
Korper der Singer ,unabhingig“ wirken soll, unter Beriicksichtigung der
Korpervorstellung der Neuen Sachlichkeit — vor allem der der ,kalten
persona“ (Lehten, 1994) — untersucht, um damit ein Beispiel fiir das in den
Hintergrund Treten des Korperlichen im 20. Jahrhundert zu geben.
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BL, ARSI DE] HHWE ERLOE ] LWoFET, YaT 47
X —0 15| OWGIZET D 0WbIEK v~ AL\ %2 F 8-S 5,

ARERTIZIINDRATHESLEDET 4 —7I2BWT [BE] & &< B
T HERE OBBRLEIHICEE DD, YaT 47X —0 %] ORERK
PEa2EE OMGREIEL [ME] OBELZ ST 52 & THLNITT 5,

ORI ST [BED 2B 2 3] ORBAFIL, FilvaT 47X
—NEE THIRMICELZE Lz 1] OBZBICHPK SN TS L) Z & &R
T %,

ARROPNNIZ OB ZBE LT, [BEE] OFORBUCHNE I D EA D
LR EgRIE, &V if, Ulrich Dittmann 28 [BEE] COETE L LT, v =
T4 7 —OERICBT S BT MlEOEWEZ, Y27 4 72 —DHEK
Bl, LONBBUICERE S NT-AED RIS LAY THER TS Z LI
H 5,

4, RANITDOEF: VaT 4 72 —DERICBITE GBFrORR)
KA =g ]

KBETIE, Y274 72 —08Mm [P AL & [HNTA] o ffrmzx
Hubh & LT, BOMERICK T 2 GO 2227 V7 4 IVITKREET 5.

BITOR) (2D [T &%, BREREST Cixel, Byt
EWVo T NHDE I EFEDRDWEEZERTH Y, ANMOEE x, ANMDF
BT REEMERDIREEHTHD, v aT 47X —BLOBOIEHRICE > T
D Y] BARNITOHRTHLZLIZIIHATH D, BESCRIIETIE, =
O GO 2@ LT, AME BROBROAZ FREET 2 OB OE
FRREE SN TWD, Thdpx, BEFERE LT a7 4 72 —B LU
DVEMZMET HZ LT, ZOSHMREREZHALNCTLHZENTEDH LS
2D,

[HRd<AN] TIiE, BIEAWOEOEITENRHFE VD THFT ITEIFEOD
WTWD. ZO NI BHEE AOESITARLE WV HIBFTOREEERL, b E
AP EZRLRT D, L0 BRIERA LIRS,

[HNTFAH] T, AR D EFRASOFLEOMANEI & o 5T OFLE
=L OMAEZREL TNVDZ ERNPNTND, ZOEHOSH NS, AR
DTATT AT LD THIRE WD GRFTORRRE) | & AN OE L OB
O T B,

INHEHRILE LIEELZENG, [GH EANBOT AT T 47 4 OBE % W
MIZTHZ L2k, AMERBEORE AV HNNIT 5 ETIFRELEN R
FTREIO—NHEH ST D,
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AEER R : 38% (10:00~11:55) E £3 (3355 #(=3)
H2 R IESE, BRE R

l. FAVELDOUBNORIT 7V N—V A/ AT ¥
IZBIT DT AN FREL ik B

AIERTIL, TAXRTZ NRELORNTHITERIC L D EITIERILZ FLITH]
9o NAYVERICKIT 2EITIERBUIMEHSE MRS, BICBEE TRELLTL
IO ENEZN, FO—FHT, T7IVI—URABERAT U XFETIE, #ITER
BN RAYEEX Y mWBEE CTHWO RS S, T 7V D— 2 RGEEFT
VAEOHATIERBULIFIEH U, NA VEBETIEIZENIE EBHE TRV T
& 5 LKBEGAMEITIE (afr. Ek sit en lees.; nl. Ik zit te lezen. [FAIE (T - T) A
T % |, aff. en (dt. und), nl. te (dt. zu)) HZ D2 FrEIZIIAOGND, 77U 1—
¥ AGEDOERBENFIEITIZ 1 D128V ThH, en(dt. und) DAEFIEERR & L CHERE
LTWHHT, FAYVETERONRWRENHD Z &2 TET 5,

S BN, 77U I— 2 AFBIZEIT 5 besig (engl. busy) wees (dt. sein)+ 7/~ & 7l A1)
\Z K A3 (besig-fES0) IZBWT, DT L~ U ERICITAON2WRHE ThH 5,
FEENET-EhE (non-agentive verb) 3 AERI & L THEND Z LN TEX DR E %
F, 77V — 2 AGED besigHE LD IE LMD T~ VEEL DA TND
ZLETERTD,

F72, BIEFAIEITIZIC®RT 57 7 U 71— AFED {aan die INF/aan ’t INF/aan
INF} +wees-i# 3L (23U T, Ponelis (1979) <° Donaldson (1993) CiLf&fi 41T
VN7V, {aan die INF/aan INF} +wees-1#5 L CHR g 2 RBLZ STV 56 %,
KA & (am INF+sein) &4 7 > Z5E (aan ’t /het INF+zijn) DA% 2 THa
it 2,

2. Die interne Struktur trennbarer Verben
Thomas Grof3

Die strukturelle Beschreibung trennbarer Verben fiihrt zu erheblichen Problemen in
vielen Theorien. Miiller (2003) bspw. zeigt, dass trennbare Verben Klammerparadoxe
verursachen. So muss der Infinitiv von auflhoren entweder als [auf]+[hor-en] oder als
[auf-hor]+[-en] aufgefasst werden. Die erste Analyse ist problematisch, weil sie die
bedeutungstragenden Bestandteile des trennbaren Verbs, ndmlich auf und Adr, nicht
unmittelbar zusammenfasst und somit die Bedeutungskomposition nicht erkldren kann.
Die zweite Analyse verursacht Probleme, wenn, wie bei der Partizipbildung,
Morpheme zwischen die Bestandteile des trennbaren Verbs treten. Die im Vortrag
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gemachte These lautet, dass sich solche Klammerparadoxe nur dann ergeben, wenn
man eine Konstituentengrammatik verwendet, und dass eine Dependenzgrammatik die
Struktur (auch morphologisch komplexer) trennbarer Verben problemlos erfassen kann.
Der Vortrag stiitzt sich dabei auf Arbeiten von Grof3 und Osborne (2009) und Osborne
und Grof3 (2012). Deren Ansatz sieht nicht die Konstituente, sondern die Katena (lat.
Kette, Pl. Katenae) als grundlegende strukturelle Einheit.

Grof3, Thomas and Timothy Osborne. 2009. Toward a practical dependency grammar
theory of discontinuities. SKY Journal of Linguistics 22. 43-90.

Miiller, Stefan. 2003. The morphology of German particle verbs: Solving the bracketing
paradox. Journal of Linguistics 39(2). 275-325.

Osborne, Timothy and Thomas Grof3. 2012. Constructions are Catenae: Construction
Grammar meets dependency grammar. Cognitive Linguistics 23, 1: 163-214.)
http://de.wikipedia.org/wiki/Katena %?28Linguistik%29

3. MRS UL a— R R EE L F ORI BrTEE ik
fEfE ik

(43451 ) 1%, 1l %1% FuBball spielen [ > 51 —% 3% |, die Befreiung der Geiseln
durch die Polizei M"EZZ LD NEHDOMEM DX D72, FELVREILLD/IE
WHALTH S, 7ok, ARBFZECIE Y, BhiFaazifsexsts s 35,

HBAR OFIMEEETIL, MBOBHRT [ N VEEELELS ] TEOICARMICHL
WL INHEOE] - B ZiL#T 5 2 LITRARETH D, L L IT £ & A
WeF T4 HFATIEENDARETH D,

I TRIEDIE, A VEXEELS &V BEZHEIC ANTZAFZ 1L
I — RADEZE TR > T\ 5, XHIX O AFNZERZE < OIX, B0 N
WEENES Th D LW 5 HINHRREO T2 Tidie <, AL, XOREAR
HIE D 2B L CWD ERETE DB TH D, 7ok, A6l OREERERIT
U, 177207, EERIEELEAENQD Z LIZEFT D,

T T4 URTIRT — 2 _XR—=ADFEHFEF L L TUIREBRFO/RT L a—x
Z DIPD N2 G50, WERSI TV A EBIEITR L THo TRy, K1Y
TORHEa— 2 EZH W caalr— g UIFED DL O0AB STV DR,
INoZZDEENT LMETIL, BT L a— RARERT 5D T
B,

AFEFRTIL, HAGEOIERAGM B\ T — X IUE, TERERMNTHilt %
BH LT A ERSERIIC K DMK ITE XMLEN - 7+ —27 Y /7 I —1F
EEIRD ANT=T — 2 8EH e ) BRI FiEE2 R LoD, A7 1L a—
INADFEEIZDOWTIRR B,
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7 — 2 %5% (11:30~13:00) F £3 (3201 #=x)

KA VEOZEEARIZBIT D TRFHEY)  HEoHER
AL DREE LR oY
—E A

AFEFTIE, A VEOREOEANTIZH W TER], 77 & OB 725E
#hT VRIS BRERERTELEEDE TCRET2EBEHICOVTHET 5,
ZOWIREIO HAIRE - B - B OHAEEB T2 L THY, RAVEE
ERETDHIEAOLHERERIUEERDOIT 52 THH 5,

FIETREH IR ERFITHoREREMN &N, REFEHOFREIC
BOWTHERTOMEE L ERITDHZ EICREEZ K E T,

FZT REHE) L LTREETENL, F2X2A2 THTE2RE TS
DOYEFEERZ1TO Z LI L, ZOFEETITREHEE U X LEEEHR LT R
CUINBEREL, MV EATA RTIRARL TS, EEFORAIZONTH
BRI E M L, MEBMICHE LCns, BE LICiEELY / — MCEE, #oo
EAEEZ B T 2IEE 17> T\ 5,

BENIEBOREETH V20D, B OHADOLL 2EATND, EED
BRETITE T O AT, P B CHERT L, IBESCHLZE S 7 L,
BRERICEES A2 BT 5,

ZOFEBICEVREFO—VHRS RAVEETITAD L H1IC20, B
ORI 70 EOBILH A L—XITHEATE,

ARETIITELV AN L —a VEBRBAZITI N, T OB FEOF RSO
R, BEERIZOWTAS BERAZBZITW N EZE X TWD,

NAH —3F (13:00~14:30) G £ (3202 #=x)
(RAZ—=ZHFZ2@E L CHHINTWES)

FRHEERIRDIaRAF a—hLt~vR 7 DORE
— ATV — 4 Ve OEREFZPLIZ —
e A mrH

ATV — 74 7~ (1886-1973) 1%, FEMICMNMEE B X7 — & T
DEEFRORG 2 X > 72 2 — AOMITNLET 2 REBEWFE CTh 5, RIFRFZZ U,
Wt DS FERR DM A2 AT LRI T X 5, WO AERIL, 19 HAdZ 05 20
HACHTHAC DN T T 2 o 7o S0inER) & BIfR 95, R Y TlE, RELFEFEH)IC
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BWTEN & BEABAT L, REBEROAZE -,

Vg o0k, BSOS L IEICET DA AL 20, H D OIEERD
HPEAIE L TR EZALnbE, ETITHOTEHBNEEND ) LK
LTz, OFEV, I8 E ORER &S 2 ZERES ISR L, ZER IS Em PR
FI723183R D b NHRI72ERZ B SIT D Th 5,

v 4 7~ CUIRTOHEMIE, BEx BRI 2R o8 £ T, BEFoR=EIC
EREPNYTOHNTD, Va7~ 3HmZE 0 CTHEROMMZITY, BV
WElZ -0 Le, 2iUx, TEDOSIFIC b2k AL S H, ﬁAmﬁmﬁﬂ
D HOORBEN L FEMPREE 2R Lz, Jhud, BEEL D E0EE %
BT HEBIIELIRDONE D, AEOBHMEICHR L2 & 2R T 5,

W OEIZIZHE LT, 2 RAF a—L L~ AT NEILT L0, b DR
e U CIHEmERMENRT NG, axF a—0b L~ R 7 OIEFERMEIL, THIKS
FEl L LTCBI ARz ABATH D LI, BIFDObD L L TRbIL TS

ARERTIX, Va7~ ORWEDHEMEE TR0, #ko BRSO
D OAE  OEERRBLA T L, FERESICBT 2 EENERE B E L a XA F 2 —
L&~ A7 OBEANDEHHEMEIZ OV TEHREE L7\,

TURY T AT (14:30~17:30) A £33 (3114 #=)

XSRS DRI b= R TV T
Thomas Kling im Kontext der Literatur- und Kulturgeschichte

FE s Al g

“In den Nachrufen auf Thomas Kling ist vom ‘ausgezeichneten Lyriker’ die Rede, vom
‘Ausnahme-Lyriker” und vom ‘zweifellos bedeutendsten Dichter seiner Generation’.
Gewill. Wir werden noch eine Weile brauchen, bis wir begreifen: Der Verlust dieses
Dichters ist nur mit jenem zu vergleichen, den der Tod Paul Celans bedeutet hat, mit
49, zwei Jahre dlter als nun Thomas Kling. Die Bibliothek, die brennt.*“ (Marcel Beyer:
“Die Bilder Denken”, in: Frankfurter Allgemeine Sonntagszeitung, 10.04.2005.)

So schlieft der Schriftsteller Marcel Beyer seinen Nachruf auf Thomas Kling
(1957-2005) ab und wiirdigt damit Klings Werk, das noch vielfach auf eine kritische
Aufarbeitung wartet.

Seit dem Tod Klings wird seine singurédle Stellung in der Geschichte der deutschen
Lyrik, ja der deutschen Literatur der letzten Jahrzehnte immer deutlicher. Wahrend
dem mit vielen Preisen ausgezeichneten Dichter zu seinen Lebzeiten eine Ausgabe von
“Text und Kritik”’gewidmet wurde, erschienen posthum nicht nur eine Gesamtausgabe,
sondern eine Auswahl seiner Gedichte als Reclam-Taschenbuch.
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Um so mehr verwundert es, dass ein Dichter von solcher Gréfle von Germanisten in
Japan kaum rezipiert worden zu sein scheint. Das Symposion soll dazu dienen, diesen
Missstand abzuschaffen. Dabei handelt es sich jedoch nicht darum, ein einfaches
Portrdt des Dichters zu erstellen. Es geht vielmehr darum, Klings vielseitiges Werk,
deutschsprachige Forschungen berticksichtigend, aus unterschiedlichen Perspektiven z.
B. der Literaturgeschichte, der Mediengeschichte, des kulturellen Gedéchtnisses oder
der Komparatistik zu erhellen.

Drei Referate werden bewusst auf Japanisch gehalten. Wir hoffen, dass aus dem
Symposium ein Band fiir die Studienreihe der JGG entsteht, damit in diesem Rahmen
endlich japanischsprachige Aufsitze zu Kling erscheinen werden. Zwei Referate sollen
jedoch auf Deutsch gehalten werden, nicht nur wegen der Muttersprache der
Vortragenden, sondern auch deshalb, weil in einem der Vortrige Klings
deutschsprachige Haikus behandelt werden. Mit einer Analyse der Japan-Beziige
Klings soll auch die deutschsprachige Kling-Forschung von Japan aus bereichert
werden.

I.h—=<2R « 7 Y 7 OFE~DOHR
— ,,wolkenstein. mobilisierun’“% &> T A i

FN—vR« 7V TIHMEMBM DL 2T —a v XOYERIZER L, Bifk
DFFANE L TORENBIBEDORE L ZRA TN, 9 LEEEO—oN,
HHZIIDOFEN, TAT 7N - T T rva Ay (LT OVW)
~ORY A TH D,

OVvW IE, 1376 #FICAEF I 1445 IR L= T e VHEBOFEANTH DN, =
DOEHROFFA & L TIIFISNIIZ, FERERRIE R MEb > T D, 21X
HyOFZNET 2 5EARZHIESETERY, YBHFE L UIMmA 7R, CoEmZ
ik LR SH5 2 &) ICARVRFEATH ST, 7 U 71285 OVWW @
FFOFNRR LB OIEFEREE A E 2 - B OFIZ L D5 AE b 1R,
. wolkenstein. mobilisierun‘“D'FHEIZ1%, FHAEIK L TRERZFEA, FEV, £+
L CBEERFICH D OVW OIA R, [BGAMGEEE] ObD L LTHEZLD
NTW5, ZIUIEREEROEAESTRBY, DG AW/EEE ) (TR Z
NN T =< AETHIHOTHSH ERIFFZ, OVW B & LTSNS, 7
V70 TGN ThD OVW DR FERZE B L OGEY OXf5 L L
"R BY, ENEBRNREEEEZHWD [5EH) IEELETERY, £ T
LANWGEE ) OBfRE TH/BIR) Z2EREDLELIHENBOOND, A%
Fx, FHESIZRZ D27 V70O OvW B X O LV 5 B~ DARER D — i
RGN THZ EERAAD,
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2. h—=R 27 Y TOHEES Bk
— BYHDOAT 4 THOBRID
M EEYT

ZOREKTIX, 7V O ERF TR 6| (Die Hexen)Z Bz, 7 U 2
MEFER AR T —~ & LTD AT 4 Tiaa WP HH OFHE~ & FIESE
TeiraEBETHZ LT, MOZLERFHEORIEEZENPR EN LHETAHIL,

etz 1%, Pty Uit o B4 EH 27—~ I L7 =5 DR
ODRERL SV, AT 4 Tim, &0 o AR & EREORE, Xg s 55, &K
PDOAT 4 T &Nl T = DRFHAIAL D, FFOHE Th L LB DIEET,
FBONDOEEOOFEML, ThiaERNEE LD CEOETME L O T
RSN TWDE DL D, ZORIIW. I A2 7O FEO3b E Lokl
DOF-EIMAR R, FldfEFh 2FZFBOFF [NV Ry 7, jl%k 7Y —2,
&1z | (Baldung gen Grien, Die Hexen) 1%, WZ /N2 A - 2NV Ry v T OEFEA
[ [EZz7= ] (Die Hexen, 1508) Z BEAIZ LTV 5, FHIFAIRIEAN & v o A
TAT T 7)) uV—DOBRENOIRIRTE 55T, KELFEL DMK, &«
W UAREI O R EARIZHE D N T R B VEE TREE T2 &V ) ZEOxk & LT
M Z B TE, B - EREEAT 4T EOMOEEELZR DS 2 —
7+ U4 A< (Cornelia Vismann, 1961-2010) OFFEH B TENITLEE X T
W5,

3. B L LCOBREF — ,,Die Aufnahme Mai 1914
N3y N

7 ) 7 DFF Die Aufnahme Mai 191413, v h—+« =7 J L« 1B 3 %
BNORDLOHEOT TV AE LTHDZ ENTE D, 1y 7 KERICHEE
LB 7T U AT, T80T AN O E X NI 55 2 57
T, TNUCH LTIV IO T VAT, T80 7 A0RKEBEMHRTDZ
L7, Ao TEREROBEMES ZHINSE, 2R HEEERZT, 2Eh
5,Fy h—L 2T AN 9144FE5 AR SNTZFHFA N T VOERE
KHRLELTHWBIZHENbLT, T =V 28N 6O —EOEEIT T
— VT, YREOWBELHERLE L TWEOTHD, ZOFFOEY h—
ETETTAIOFEYD, BTV aINTWRWVWHIOEE~DI A R Th
%. Die Aufnahme Mai 1914 Z R+ HHRFHFHE L HEEE L L TDOT 7 X M3,
W AT 4 T INENZEND AT 4 THEIZBWTH LaRd5E & v o S DIAMT I,
B LOWAEWREFELRWY, Nay 7D 7 L AREN~ 2 AF
A TIZBT DB ET 7 A NOBMRE IEKFIZ, GBHE LT 7 A N NEKR
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BilE A =92 &2 LV, Die Aufnahme Mai 1914 |30 6 HERICH bk
Moo T=FEN N T — I VBT 27200 [HEN) REMERDLIOTHD,

4. Thomas Kling und die Wiener Avantgarde
Walter Ruprechter

Thomas Kling ist ein Dichter mit starkem Traditionsbewusstsein. Was jedoch nicht
heiB}t, dass er traditionell oder konventionell dichtet, sondern — im Gegenteil — , dass
er Traditionen erforscht, um eine zeitgerechte Ausgangsbasis fiir ein neues Sprechen
im Gedicht zu finden. So reflektiert er poetische Sprechweisen von der Antike iiber das
Mittelalter und barocke Traditionen bis zur Avantgarde des friihen 20. Jahrhunderts
und bis heute, um sich seines Standorts in der Literaturgeschichte zu vergewissern.
Eine solche Stationenbeschreibung seiner ,,Ahnenstrecke® hat er in den Bénden
LHltinerar® (1997) und ,,Botenstoffe* (2001) vorgelegt, worin er sich eine Tradition fiir
sein eigenes Schreiben konstruiert. Parallel dazu hat er sich einen personlichen Kanon
von ,,Gedichten auf deutsch® vom Mittelalter bis zur Gegenwart angelegt, den er in
dem Band ,,Sprachspeicher (2001) veroffentlicht hat. Beides zeigt sein Bemiihen, sich
mit seinem Dichten historisch zu verorten und das Gedicht keinem beliebigen
Subjektivismus auszusetzen.

In dieser historischen Verortung spielt auch die Wiener Avantgarde der 50er bis 70er
Jahre eine wichtige Rolle. Das Itinerar ldsst Kling sogar mit seinen Wiener
Erfahrungen Anfang der 80er Jahre beginnen. Mein Referat beschéftigt sich damit, die
Spuren der Wiener Avantgarde, zu der neben der Wiener Gruppe auch Ernst Jandl,
Friedericke Mayrdcker, Reinhard Priessnitz sowie der Wiener Aktionismus zdhlen, in
Thomas Klings Poetik und Poesie, aber auch in seiner Vortragsweise aufzuzeigen.

5. Die deutsche Haiku-Dichtung und Thomas Kling
Stefan Buchenberger

Die als oft urjapanisch angesehene Gedichtform des Haikus, mit ihrem starren 5 — 7 —
5 Silbenschema und dem erforderlichen Jahreszeitenwort (kigo) hat viele westliche
Dichter fasziniert und inspiriert. Genannt seien hier nur Ezra Pound, Rabindranath
Tagore, der Haiku auf Bengali verfasste, oder Octavio Paz, der Bashos oku no
hosomichi ins Spanische lbersetzte. Die Popularitit des Haikus ist auch im 21.Jhd.
ungebrochen mit internationalen Haiku-Vereinigungen und Festivals, die eine
regelrechte globale Haiku-Szene bilden.

Auch in Deutschland und den deutschsprachigen Gebieten gibt es eine starke Tradition
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der Haiku-Dichtung, die 1920 mit Rainer Maria Rilke begann und sich mit Autoren
wie Gunter Eich, Paul Celan oder H.C. Artmann, bis zu Durs Griinbein, der seine
Japanreisen in Form von Haiku-Reisetagebiichern festhilt, fortgesetzt hat. Teil dieser
Tradition sind auch die zahlreichen deutschen Haiku-Ubersetzungen, wie z.B. durch
Dietrich Krusche, der auch selber Haiku verfasst hat, oder Jan Ulenbrook, um nur
einige zu nennen.

Thomas Kling selbst hat zwar nur wenige Haiku verfasst, aber, wie bereits in den
vorhergehenden Vortragen des Symposiums thematisiert, hat er auch in diesem Bereich
eine Ausnahmestellung inne. Auffallend bei seinen Haiku sind, wie auch in seinen
anderen Texten, die extreme Komplexitit und Vielschichtigkeit seiner Haiku, in denen
er miithelos die verschiedensten semantischen Bereiche miteinander verbindet und
damit eine eigenstindige Form dieses Gedichtypus erschaftt.

Ziel dieses Vortrags ist es, nach einem kurzen Uberblick iiber die internationale und
deutsche Haiku-Dichtung, die Texte Klings vorzustellen zu analysieren und mit
anderen Werken deutscher Haiku-Dichter, hier ist in erster Linie an Durs Griinbein
gedacht, zu vergleichen. Hierbei soll v.a. der Frage nachgegangen werden, worin
Klings Ausnahmestellung auch im Bereich des deutschen Haiku begriindet liegt, um so
auch diesem Teil des Werkes von Kling die angemessene Wiirdigung zukommen zu
lassen.

TURT T ATV (14:30~17:30) B &35 (3454 #(=)

Hv.7 74 A OB ZRAET
Relektiire Kkleistscher Dramen

EESNC Y. NE v

WEEE 2011 41X Hv.Z 74 A b (1777-1811) D% 200 £ CThHo72, KA Y
TIEHMEETIEIERELPBEGSOHRAICE W TH Y JKIF o TE 7,
1988 47> 51X U E % Roland ReuB/Peter Staengle (Z K27 7T 77 (D6
DL Y )G REEDN 2010 FEIZ =FARADI 2 b U RELTE O BN
1E7>, 2007 -0 Gerhard Schulz, Jens Bisky LAFE U212 7 FiIZ 36 L SKEOFEHR
ANFTE NIz, BB IR Z B L T 94 A NDT 7 A N e, %hFILE
NENERDEENG 7 T4 A MOAEJESY TRIET) (Revision) #ldr & T
HZEMTED, ZDIED A Y EEENSOMFFE L 2 #87E L 72 Kleist-Handbuch

(2009) DOFFTICINZ, HESLST Y ad—0RTOMEE IR« LEREN
TWD, RUVARTVTLIE ) LIER A E 2 5D, %1% 200 FF &7\ E
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DIzt 5%,
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XOIED, G L NERICER L, 20 [RE) - X OMBEMEER
XN,

BURBEZEOIFAR L FEHRERELEOHEKIE, bl X7y r—71 Z2H0
EF 5, FARZTZoOEIO THER FBICS W CHBIARRRE & 72 D128 LS
KREDI DI TAARNDOL N v 7 20T 5, HIkE, ZOBfhoO#EIC
OleoTEEMNSZR LI THA S THIER] DR OEELZDT 7 A Mk
ELTWDD, SUEAL LD iE@ L Cid D, DD EX, 1TESHDORT
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OMEAMEEZZEL T 5,
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WTHEEORBEA X, 27225 BHRHRAZFRRFCEHE LOTWD, £
—FAFMRIH D XD R HIRY T, L, TR IV -Z )58 < fif &k
HTND, £ LTHRICH T > TEZAR - HIRMRT 7n—F 23R T 56
DTHDH,ZDV YR TAMIESINZED LEEFHIZI 252 2T 5,
7 74X NO#h 2D S HEEOWEA - RN ET DIGEED, ZEITL -
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1. TEELFHRFLAORLOE)IX
— [Yavyvryzrya240—K] 12BiT5 TEHR)
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54 AN [ any 72 a® g r—iE] (1803) 1%, —ED
TODRREOMEREE 7T, HANE L FIEFE OB O RN T, BIIEHT
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Wk, TOBE->TERMENTER SN T, Thbb, ELEFIT, WED
FIERER NS Z Z THE U DHKRFEOHESICED T, BERT VA N —HE
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EHZTWHDOTH D, BWHEBI ZBMGT 5I2HT->T, 774 A MIeEZ
EE N I ERBEAMZLEE LIZOD,

COMEEBET L0, RERTIE, BERIEBELINTE TR OFEK
S H O ESofEER, MFOMICMET S THR) ofEkicEBE L, ~M5
ERRGROIEEID, THIR] DM OFifiEZ kA D, NI B N OIEHE % fife
WBLAY TR omEEE, AT sELy—M - BHMp2— T ZEMT
HOHMITRZA DD, F ZIXFRFRZ, {EHR A O & IS 5 w2 4
NCWD, 774 A NDBFRONTEBLE TRHR] IChATHEEZEESR
Lo, fEmOERXE, WER TR THR) OERZ% AL LT
PR L7z,

2. REEND [REOEN (774 Y ad—r)] O
— [7vo4 v ad—rv VNV 5E8] %
PAHET
A IEAD

AEFIIH v 7 T4 A OB [T 7 4 R 24 —20 (1807)2HLY |
g, ZZTREICHRYIRSND [REOHEE] ([CHER U TRIEDOTEAME & &k
NEDIE B NWEIEEIT 5, ZDESWN -« b—~ D0 018 BT T %1
A L CREZA#RL L7 Karin Ockert DR ITIKIL L >, RIEONE B LED
FOEZAE & W DITHE DN T WD 2 RET LTV, Z Okl ZERRTE & BHRR
BB T %, TR (Rm) SREI (BH=HHIIZLT) 5] LnwHZ
OFFIE, EPIXEREE L CHEFAOT THIE L CTHATFOEME TEDORITT
FEIED, CHRTHERICOZEBFUILEACT A-)ORELE LTHO ETHEE
LT %, SHICZOREIE, R (A BDEOZELWEIAN () I ANED
5 AR OB OIE E U TS OREIEIC S D E i, KOOI
RO FW SMEMNTT 5 TKE] ORKRICHAAENTWDS, LE#RSE
5o AEIE, AL LTO AR DRI 228G EENE T PR 5
ZIERD 72 LTRETND D, ZOWEMITEIEN < ZZBOEE - H
DfEHE L WO B FOEBIE T —7 LITRE R, Bt Lo r7 27
LDZETZM>TEEZD LRWEAD, T CGERIZ TR 72, "iEf
Hy7ethah 2 B L > [N EXKETH & (T 74 R at—2) 1 1tk-
T, Fhite X7¥% GE/E-EH) MICHAIEIND,
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3. 794 R BB DRESDHD
— [Mar7deror—rexovl] 2BAET
AR Bz

(@), T72REH ], TA—Lbe x| OEENEHED [NA VT a0
F—re=2] IZBWTC, ZORER A=Y ZEHFTONICES SE, 2R
HTWDEN? ARERITZO (R OMAMEEZES, B [FEEEH ©
(B & THRL) EWH/NEENSL LT, ZoEdh»n ThasZ L) 20 <
HAHNTITHIH TWD Z EERRLTWS, RIEOBYE, 7 =7 F DIEKRR
E, BN E > TRAME « RA[HI7e b ON, BEIZRL, HDH X3
DO BT, Fledhbsd b X THEA - FEoHRE L LTRtlbsng, 20 [HE
71 ORSHE S, 7 74 A FOMOEREHCBOUEM & IR L THBEE Th 5,

774 A NOHILDOEEOMAMEIZERLIZB - A ELRK- A=Y 14V
AT AROIEIL, TF I TLARK v 2l EOWE bRl s oRE)N, EE
DEHNEDHBI LS 7 WNWEFICT 7 A NOFRIICHFEL, Td2T 7
A NBEERPTFE R E TR L TRER N E W) FEZERM L, Zoftho
IBIIEFILET 7 A FDORMEOWDIEFEARL LD BN 5, H v. K
(Heinrich von Kleist) (Z & % K. v. H (Kéthchen von Heilbronn) (23T 5, HidD [ ]
izt e imdiEss, HokE L FOHE ORI O X1, % LT deus ex machina
DX, BOUIBIT DX v v ad X5 ITEFEFHGE TV 2 T & Rk O %)
REFFO, AREKTIE, 29 LERIZERL, Zoktho TRAT ) (X))

OMBEMEZBELNNCTSHZ L2 BT,

4. [RUFIOL—T] TBIFA<EBE>DESL
— HEERR B ORS
A

RATZD [A V7 2]) Bt [T —7] OAZTF I A N7 T
Wb E, EbFEITOO [EERKELTOEME, Bk LTkt v
) “IHEXINIHEREE, © BEEORE] L LSRRI RERERITAEZD T,
7 I A4 A NOFFIEMG DB O WEREZ RETHWDHZ L, 774 & M
FEICBW TR LG U DN TE =, L, ZOFNEBINIHECT 7 A
F EICBWTETAICHZ-T, =00V F—a2HT5 KA VEKAD
SHEVAT ANEEREEEZ R L TWAEFET, hETmibhsdZ b
BANEMINDGZ LT oholc, OOMBEKIEIE, S OICITHERE
I TP < 7B RZEBNT, QD74 %2 RGATREMEO RIS £ T
LEETHL TrRBNT, 77 A M ETIE TBEM et/ Tt &30
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ZREZHROICHWZEHRB Z bl T D 07N, Uik Eofrh &
R2ENIE00 TEELISND Z IR >0 Th D, ARETHE, 7
gL, LA, BAGER [Ro 7V —71 % KA YVEERXOBEFEICEET D Z L1
KoT, MEZEDLDZIA A IOV N w7 % RAVEOSIEY AT b LK
BT oWz THIRRARAIEEZRR b o) E LT L, 51T, SV AT
L EDOHIFI L ITERBUR TH DI L0 b 5T, HiRICBWL IV EEHEAR
HHITNRY, <BFHF>ORGEOHDH, 774X NEAD, WFEEEE A
ZNIEVRNY 7 0 5,

5. 774 RN [ RUTFPL—7]
— FHEORE LT A aRary BELHE —
Y% IR

[~r7vr—=7] 2%V ¥ EBIORFEHET ST TNDEDIFARA T AD
WHEFFOX Y v Mah s ONE LEOREIZ E EE bR, ¥V Uy AERICBND
THEA LMY R & 2o SEE L b DS Botenbericht & OV D
—BRLENZDHTA AT (KA VEED Mauerschau) & i A EFTH
[T b—=7] oRiZfMELENDZ b, 774 AXARNREY Uik
BlaFATWNZZ EN I bbb, TIEYEEREZ OEFITIIFE UM E AR
FEROX U O Y AEBIN AT RRIE 2 T-DEA I Dy, £ OFERTIE, =
DFEHE DOHAEIFE LN D ENFAORHIC ED L 2 2 RENH - T=D7EA 9,
fFEOWE L, AR, BETCLESTRBEOHKFELETHHLOTHDLDT,
FEAORFHITR EZ R T HLORERTH LT T THLIN, [TV —T7]7T
EE DS & oW B EFTCh > THIUEROBEEAN I 5 LB IER I
B, 20D, BEONDIERERIFETCIEAT A T AT & OIEEN
BT, O TCHENRIG SR T 5 Z L1125,

BT NE XY Oy EBIOFFRENIT Y 2870 [V v sl 2130
HELT, U4—F VMR I~VFH] HDEINNEITT—R [7=— KT IZES
FTCLIGICHTD BN, TNoEENNPLHEVIREET, o LA
RATREMEDFEIR 2 JA T B 7= O ORIBEIRE & L7zvy,

23



R AV (14:30~17:30) C &3 (3455 #H=)

R E MR ORA
Lexikalische Pragmatik
CIESEE i)

mdglich & unméglich [ ZXFZ LTV D K D IZHRX 2 DIZ, T2 & 21 Maglichkeit
EATUE LTZBRICHTIE T2 TR BEFE L BFLDOIEE—MBEDREZ > TV D067,
INEREL L FEE D, T Jacobson(1971)I 2t % X, Esel (X /N—f&
2% Bselin EXfY.SHOHNAH L, o N2+ 2 &2k b, ZNEFREL S FES
LT D, RO EFHROMNTITRL T OWMNORMBE L 225723, ZHUTEK
FRHNI I AT R O BT 22 & 72, AR CIE, S BhEa, BRiiRcEe,
EBENGE, T AT b BRI ORGT & WS T2 BIRZ Y BN, £3EH
—{Z T%7M) (Ambiguitit, Polysemie) % FEZEMIZHATL TV &E 2, —HT
1%, BEL CTHESICHEESRAE CHIE SIS & TR SN D BIED A Y ITHEHE S I
DD R L TWETZWINGTE, 7 TIIREECREE D — My 7218 BN Tn
Dl EHBIGOEBITIIARAIRTHLZ L ERTTEOTEHEH D,

ZORMEFT SN TREENRBETHLH D, FEFEHEH L LTEIAETH- T
b, FBEHHEE LT (28] 2HKT 50, —BiERORSELE L TRHEHEL
MR L CW D BRI IZX N SN D 2 &2 D, BB OV TIE (kénnen O
A7 &) HRFEFIZ OV TDOBLRITH > TH, £OEEIEGRN TONE
DT T 2 BRIT—RAFEEE OIS (Atlas & Levinson 1981, Horn 1989,
Levinson 2000) Z BRIFIZZRUVMTEE LU,

WIZ, ZRMEZTRTHERHICBIIERERZALT 22T 7 A DSk
HatRs, 20 IFEREROA D=L OMBEE#HRIII =~V X M LI
RIFTTWAHAT, B - EfmEzMNEICT 2o 22550 HEINTLL S
MEZ & Wz 5,

IHlT, T£#FM) % Ambiguitit £ IS 2 L TH Polysemie EHLAHIZLTH,
BPERMEZIETCELRWAR LI, BREROAD=ALLFEDOA =X
LOMBABMRZ 72 b IiIvn ey, £ L TlEEHRIC2 T 7 A RO
EMSCERGRIFENGENDS L LD, ZUEXED LI IfTONEDTHA
9 %> (Carston 2002, Chierchia 2004) , = @ [HEFEFR L iEREN O BLR) O
(ZOWTIE, TODMERBEZLND, — DI E SR DN TER D H
HEZETHE X 5T, 4 7K E 2 A 758l (coersion) DHFFEN ZHUIZE £
1% (Pustejovsky 1995, Asher 2011), ZAUZINZ TAREE THIZIZIE L2V
DIX, REEEX VT 41T SNICERBROABETH D, ZOWMEITA b
LT v T by T OBRRICH D EEZALN, MBEOBRERD Z LA
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BOMED—D>TH 5,

R, ARAEEPHEIZT D 26 OMEIT E 2R REm O LVl h
ZEIEE DRV, AR TIIEEREE Wi, WIESEEY, WAEWR, B

B E Vo Tm BRI EN D O|-BNTRIN, VU RTY T AIBT Dikm

wROELH L LA S, S HITIHELHIZE, SEEABNEEDEALH D L

BoinbsDT, YURVUNIBITHEREmE LA LI BEWNLET,

1. BFOFERER & AIERRE | HBIFRO S5

il e

AFERTIT THHHENG ) LR 282 i ktg & L, Z O#EhEEN R
TR SOEIRBE O ORMGT 28 U, B ORI R & 450 O B RFFEORE
X, ARE WS FEENR W LIEFTENREER ENEDO LI ICHEDYE S D
INTDONWTEET D,

T, B ok A #4>9 knarren, brennen, duften 73 & O HENEA L,
1 HEE & L CTHWLND O L IFRNIERE es 211 9 FEAFMEIZ BN T H AR
ARECH L —F, JKRAlE L TIEAMZE OB ATFEE T, TORIZBNT,
NI Y 1 EHEG CIEAMZEN O 2779 5 schreien, schwitzen, weinen 732 &
OIEEENG & 13 Ltz 729, bo b, Futi@Eha & iEshsEhE & o Xhlix
VP LHBfETITRLS, BEFROMMEZRDLT —HOBEGEIXTEAFHNAETH
HPENTIE T T, FEAFMEL L IEARZEIONT BN THAEET L &0
5 M FEM 72 AR A oR I, TRENEDE] O B Y SUIRMZ2 X 213 B D IGAITIEAFR
BT DEEN AR E R DGEDRH D,

FEROBIDOH I BT, T D A F O FERRFHESCSCIRIZ AN U 72 f @ ar oo /]
ERIR IR, ATEFAZ L) BEE L2 5 O T OMEEREICB W T HER
DHIDH, KK TIE, 9 LIREBIROBIR L T2 B U T, H2EmIR
FTIOENIREE A EORRE E TE OB OBEFERIIFT L5008 YTH L0
EWV O RIEICEE L CTRMO 2R D,

2. TERHRBHR] OIRE : ¥—RARET 4 [TARY K]
M R

ARETIE, BTHEERTT ALY FERIAN, LIZLIZZFORIEDE LT,
FLFICE ST TNz ] LWOFELZFR YLV SREMMMICBIEIND
BGaH>, TNEBELT, oo [EE] 2, METEBIBSR D),
S RICHEEN D S DIXMAICIREESN TS 25 DROMNENH T LIZD
WTOmEEED D,
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AR, B0 (1962) T THEEETHEIE] &MEENABG0, FrED [FH]
RATEIR) ZFRFOLE WO BIENOHFET S, Hilzid:
BlE21: 555D have a+ V RBUL, (QRT TOEGILZTE TORBUIERZDHZ &,
b)) HEE W O R FOMBE 2B 279 2 &, (o) Z ORBORTHIENH)
EEICLESTHELWLDOTH D Z L, 72 EXFEHE S 41TV 5 (Wierzbicka 1982),
(1) have a look, have a drink, have a lay down ...
BlEL2 : FA VREOEEALR] mal (2L 2 EBT, (R TOEEHVLRD
ECH D Z &, (D) WRFRIOHPRFE LR T Z &, o EFITL > TE
FLWHEZETZOICHNOND Z &, RED XD R EFF > T\ 5, (cf.
At 2010)

(2) Schau dir mal diese Akte an.

AKRBETIE, ZNOLOBROERICHBEB L THIFEELEY 7236, FEHGRM
WAL D [Z2EOWIE] LWORXREHLOEH LN L THIVY,

B /EH(1961): fail. 5 & R« —fEtth.

HHAYRQ2010): [OHEER mal OFEBRICHOWT I T4 A 7 15 35 5. 21-36.
Wierzbicka, Anna (1982): WHY CAN YOU HAVE A DRINK WHEN YOU CAN’T
*HAVE AN EAT? In: Language 58/4. 753-799.

3. BB OB REERE - i L HERIZOWT
e W

FEOBENG A2 — O, FHEETZEOERLZ I LA RBEWRNES ST
WHD, FNHOERIILT L EZNENERITMLL TWD DI Tldz<,
BEOIRTITEROREIZBIR S DR LG G0N H D, £ TABBE TIL=a—
NAZERNWDZETED L D pflzthii L, LD & RGEEIC & DK THAE
SNDHD, B A FIRIICER Y, B (semantic map)DIER A B 53, FFIZ,
= - I EHERE L BT 2EREOBEEIZ Y B, EhZEwRofivgg
T EEDOEMEEHONTT 5, FEEOBEIF O ERIZOWTIE— I RBT
AE LRI AEDO RBINTRD HILTWDH DS, IHFEFEME DL S OFIE
A5 TS, L L ZOFHMED 3 81E, U ERBEb > TnE 00
EOREEZ L > T~ — I — RO LN E VD S D L THEERmN 2 S
TW5 & Z ATH Y (Aikhenvald: 2004 [2009], Diewald/Smirnova: 2010), F 75|
M EFELAEDOBRICOWT S, SIHITEEL~— I —IZEFENL LW I E T
ICREZEZ L0057, E3TER O THL, £2T, AFEET
L2 — "2 ZFH LT EERN 220 a2 S 12, 2 OBLED O OMFFEICREEZ N
X, TOLET, FicERHKOEREZH 5,
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Aikhenvald, Alexandra Y. (2004 [2009]): Evidentiality. New York: Oxford University
Press.

Diewald, Gabriele/ Smirnova, Elena (2010): Evidentiality in German. Linguistic
realization and regularities in grammaticalization. Berlin/ New York: De Gruyter

Mouton.

4. BUWRARKIZRB T XY T 4 O&E]
F7 Kt

3

sein [XAY I ARAEENF 72 DDy, SUFOIAITZ T T2 BIEWER DS, Z OFE
DIFRIZH D, sein NFEFTA)EFERONT L, BIERIEKE LD ZENH D,
SEEFICB T 28RO EET TEEREG b LI TR Ntz
THHLDTHDH, &ZANZOEZITIE, Hx OIRREEGIC L DIREVOE
FRLRTE THUATE RN E WS HERRH D,

T ARY MZETHEWESNIZE > H NS O7)>@@*E75>§>5 EN
F7, ETHlARIREARIEZE & LT X 2 BRG] & R Wm&h
ELTHRZDBEWRE ORI NHEAET D EaEf LTz,

ZDHRXTT AT Mgl & =X VT 4 ODRERIZONTEZ TV, HEFED
BUEEITIE OEITRER O —H, REEOBEEITIRZR 8 N A Y iEEO B O
FFO TR KRR (futurate/Prospekt) (23583 5 DX, HRATIC & 5 H R G
MEFEFELE LTHELRWEWI JThb, TORDVICEX YT 4 HLL<
T T vy VT AT AERPEESE o TV DA BT, £OD
Jifs & U CPHPRASRIE RICE L CIIBIEICET 25 TH D & 5 fil g 3k
ﬁéoF%kLT,:ﬂﬁ SR, RO —oDFITH Y RN, TXY

ANTFHEG SNTFERBERZIT o TNDL 2 A2 FERET D,

REERREE : 30 2 (14:30~16:25) D &35 (3353 #=)
"L A, BEE T

1. 7'—7 OBHERITIT T HPemFE
AH T

=T ORI, TOIFEAEDRPEEEZES, &V DI ARRRNEH
L7=Dix, [ RA YBEEEROKE] (1795) [wd bz TA—e =), [H
il (1809) o TRERI LD R A G2 T2t — /U= L), BFEOKRIETY
AL A AR —OBERR] (18290 [H A LT —3] O =>DEH,
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ThbH, ZIUHIE, MEMIZIND IV IFEEIC X A MV STV D (21
DX VAT NTN D), FREEOMNIENE <, TRV %’Caﬁﬁikﬁnﬁkﬁv\
FZUNARBRICH D RICB W TR L T\ 5,

IFRA YRR OMEE] 1%, =708 EH L [T A ] IR
bd L H1T, BEDO ANMDWEE DR iR Th b, EELNDHED
®%£®DE,§4kwﬂowt%@jﬂf~wti/u@ﬁf%éFﬁﬁﬁﬂ
X, fEMEEICIIn~—r bW RIED, it/ oL b ) BIENMT &
NTHY, Mmoo ZEMA4 723, DEEFAL IS E SERFENFAS
AL, ANVKATHREEZZE L TV 5, &4%w@ﬁéhtﬁﬁ%w<0#ﬁ
ETLHT, DALY —x] 1%, TEEDOANx] LREICA SN RE 132
SEERFRY FITLDWEETH D,

F72, WTHOEMIZBWTHHFFEOREY B & T2 L - THIGRAD 720
FEECRESNTEBY, ZZICHLER LW,

AFRFIL, 7 —T OHHEREZRREE LTI, OB A2 T Ok
&G L TV e Z E R LT 5,

2. b OLRWANLE =V DOBE~
— X2 ¥ — ISR [V LDEE] OWEEE —
Fria) tefs

Xard— 7720 7V LOFE] (2010) 1%, hEF () L50H) Ofs
FLETEE (/T RA) BH O OFERA LY LR A2 WREDO AR E &5,
CDST=OD ) T 47 va YHINENE, 728 R S Db Ttz

<, FPWERHEARBRICE > THROMHT b, X5121E, BBOHS \,ﬂﬁ
72 PRRZEOGE O EN T INZ 5D, AIEE, NEROICIZIEEEOEE
i@ﬁ<%0ﬁ,ﬂﬁkbfi%®#£%%ﬁﬁ%ﬁzﬁiok#é@ﬁL
STEZLNLTVWHEDTH D, *@%9%%@,%ﬁ¢6%ﬁwzﬁﬁﬁim
XoORELERNBG], TR ATZ] 1B T 5 BEiFEEZ S S0 5,

(BT DHHEE LANZLED) HEXI kwTFiTLﬁ%K%J%MEL
52, HREMNRE LB OB E 2 RO L LT Mo HREN S ]
LRSS, (7 20551, FEBUENTLZEMORITTHRET S
ERIZBNT, ZNETOHEDO/NHEROHFFENEZER L LTEELSD, £
NHEATHIERD (b8 & LTomEZRBL, R, (K-
s & U CoREN R A BT 5 W5 >%5Wi<%»t;/kbf@ﬁ%%%
32307 L LTOZ T AEROBRIEOBR %2, WA LTS, KRR
T, 1EmMZAEOBRERE 25D, E@éﬁmf%@<§bf%@w@%@
WIEREEIZIEH LT, RMED 7 7 AMERE EOBEMZEZ X THIZ,
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3. Lichtenbergs Aphorismen — Metapher als Form der Erkenntnis
Johannes Balve

Der Vortrag widmet sich einem Ausnahmeschriftsteller und Grenzginger der
Goethe-Zeit, Georg Christoph Lichtenberg und seinem aphoristischen Schreiben.
Lichtenbergs “Sudelbiicher”, eine Sammlung literarisch philosophisch naturwissen-
schaftlicher Erorterungen prigen in Deutschland die Tradition eines neuen Schreib-
stils, der in den darauffolgenden Jahrhunderten (Nietzsche/Adorno) Bedeutung
gewinnt. Der Vortrag konzentriert sich auf die von Lichtenberg selbst fiir seine
Aphorismen geforderte Erkenntnisfunktion und untersucht, wie sie sich in den
Reflexionen der Aphorismen manifestiert.

Selten sind in der Forschungsliteratur bisher rhetorische Stilmittel bei Lichtenberg
untersucht worden.

Allerdings wurde die Bedeutung der Metapher fiir seine Aphoristik bereits mehrfach
hervorgehoben (Arntzen, Althaus). Ankniipfend an diese Forschung will ich darlegen,
wie Lichtenberg Metaphern verwendet und welchen Wert er ihnen beimisst. Ich
vertrete die These, dass die Metapher eine zentrale Funktion als Erkenntnisinstrument
in Lichtenbergs Aphorismen hat. Dabei werde ich darlegen, wie sie in diesem Sinne im
Spannungsfeld von Empirie und Theorie von Lichtenberg eingesetzt wird.

OEE%E R . FA VEHEF (14:30~17:05) E £33 (3355 #=)
HS AT Gk, BB M

L. FAYVERETHEEIIOVTORE
— TRAVER, TFAVERR - RS OEEER?O
PR RE

RN 2 DM IR T TIL, B8, TFE N YRR, T RA V3B i - I

AJ%%%éhTmaﬂ$%V%%J@,mﬁui@ﬁﬁ%ﬁb,H%
V%#ﬁ 210, MEETS0EIBEEZAX, [ FAYRERGAS] 1L, 36[EE%
ez, _zn%i NA VEEHE OFEEHM E LT, %ﬂ@M"/*ﬁ BOE
%ﬁ%ﬁgi_ﬁofwéoﬂi,w$ﬁ<ubtof,_m%@%bu%b

, D AL - TH 700 AL E, ZO34FEICE-THTSH 120 ANMEFEDF
é@%%v EO¥E - REFEEELIToTE e, ZZTOREFREOBEX, K
AVETIANEEFRITDHZETHY, RAVBOEFEZHETLHZ L
h@mém@wo
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ST, S0 THAMSUFSERIHEERS] ITBWT, [ RAYVEEFHE
@ﬁh&T ij&wiﬁaf//f/?A#ﬁbﬂtok4/ EH RO
REED LD ITREICETD AL OPBBRZE SRR L7225, “EFICEB LT
XTC, FAYVFBEOEM, REUCEBRSMITONTRWVEISE % T2, FLOHR
ITE R TIIES, XFThHLH, AKX, BEREFHINIROBERTIIES, F
IIRIUEE (HE) BHEO—RELTO R, VEERSTHETH D,

FAE, ZD304FELL EiChizd KA ViR E - KEOFEEFREZm L T, ffix
DHRZGT-, TNHITEERRBRNOEBG LD THY, ?ﬁmﬁ%ﬁém
RIT B LRV, EFRFEOMIEIZ, £72 FA YVRBHEBEIL, HEEKRLE W

IR TCHIEE G 25 Z kﬁﬁ%é@fiﬁb#k%ﬁbfﬁ

2. FA YBEBLEHRRHFEOB/ER L &RE
- HZS:HD & HD%%%%&J \- -
T

AAGEREGERG B O E BT D0F980E, IR BRI & B3
T 6D X IICRo7ehy, FEHEDEHN %?EIT% BEITLHLONEL, T
SEZOEEE LORTOREZEGT OBEND L EHRRENDINENE D
D, RAYVERGEGEE DI 2= —va VBT AEEIE VWO BlENLE
BT D L0 R0,

AMFZE CIIREEREE D b EA I, 220 B AGERGERGE IC S ®ERE BN Al
R ThOIBOHNR S ERET S Z xRl AT, £9, N YViEEZFETHH
AREEREEERE G OFAE T4k L 2 /], 5F2 BOJFERE 2 FE LTz, 7% X
FEEBLTH DLW, TOBOHRRHEZ praat Z AWTHEL, SHIZT 7 &
v M, REE, R—XEEENENGFHAIL, REEREEIC L o Ewi L i LT,
%@ﬁ%,ﬁL ZRWT, 1AL 2HEADORKETETOMRREIZ LIENRS
TS, BREGEHE & OTEBEN E DO < BUVMEE S 23 RE 12 L - TEN N
7=

BT, FEERE RO | FEOEFREZMH LT N VEEREESE 97
K LR EFHHOREZIT o7, EFZBWTH BV, FEFERNROHMD L
9 X T2 T verstindlich / flieBend / korrekte Wortaussprache / korrekte
Satzmelodie / ausdrucksvoll / angenehm / natiirlich O &M H 2% L, F£7-HeEEH D
FI5Z DT sicher / selbstbewusst / emotional / freundlich / engagiert D418 H |2
RL, ZNF 6 BEEFHMIZ L TH bolz, TORER, FHHIC E@ﬁﬁ@?ﬁbﬂﬁ H
’)ﬂfénﬂﬂﬁi IHEICL > TENRONTEZ & &, FBEEE OHIGIT DH
FEIZEAD LTI SN D Z &R LN o7,
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3. Quantitative Visualisierung der Prosodie
— Funktionale Datenanalyse bei deutschen Muttersprachlern und
japanischen Deutschlernenden
Yuki Asano

Prosodie ist als einer der schwierig zu erlernenden fremdsprachlichen Bereiche
bekannt. Diese Schwierigkeit kommt oft in einem sogenannten fremdsprachlichen
Akzent zum Tragen. Die vorliegende Studie dokumentiert die quantitativen
Unterschiede in der Prosodie von deutschen Muttersprachlern (DM) und von
japanischen Deutschlernenden (DL). Sie stellt damit eine empirische Basis fiir die
Entwicklung didaktischer Maflnahmen im Bereich Prosodie bereit. Die Besonderheit
an der Studie ist eine innovative statistische Datenanalysenmethode, die sogenannte
Funktionelle Datenanalyse. Sie ermdglicht die melodischen und rhythmischen
Realisierungen unter zwei Gruppen quantitativ miteinander zu vergleichen, ohne die
kontinuierliche Kurvencharakteristik der FO-Konturen zu verlieren.

In der experimentellen Aufgabe wurden 15 DM und 15 DL aufgefordert, aufgrund der
Kommunikationsfehler ihre AuBerungen mehrmals zu wiederholen. Anhand dieses
experimentellen Designs ist es moglich zu analysieren, wie DM und DL die
post-lexikalische Information (bzw. ihren zunehmenden Stress) durch die Prosodie
markieren.

Die Daten zeigen iiberall signifikante Unterschiede in den FO-Konturen von DM und
DL und negative Transfers vom Japanischen, der Muttersprache von DL: DL variierten
kaum ihre FO-Konturen in wiederholten AuBerungen, weil es im Japanischen dem
Sprecher nicht erlaubt ist, lexikalische Tonhohebewegungen aufgrund der
post-lexikalischen Information zu variieren. AuBlerdem wurde selten ein steigender
Grenzton produziert, weil eine AuBerung im Japanischen zumeist mit einem fallenden
Grenzton markiert wird.

Im Vortrag werden die Nutzung dieser quantitativen Sprachdaten und die didaktische
Implikation diskutiert.
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4. Peter Sloterdijks Du mufit dein Leben dndern und der Atomunfall
von Fukushima
Herrad Heselhaus

Der Vortrag stellt Peter Sloterdijks 2009 erschienenen, ca. 700 Seiten langen
philosophischen Essay Du muft dein Leben &dndern vor. Zwar wird gerade eine
englische Ubersetzung dieses Werkes erstellt, aber eine japanische Version liegt trotz
der Katastrophe vom 11. Mérz 2011 bedauerlicherweise noch nicht vor. In dieser
Abhandlung entwickelt Sloterdijk ein Bild des Menschen als homo anthropotechnicus.
Dieses Verstindnis des Menschen findet Sloterdijk sowohl in uralten religiésen und
philosophischen Traktaten als auch in modernen Texten aus den Bereichen von
Literatur und Philosophie. Seine auf diese Forschung griindende Lesart von Rilke,
Kafka und Cioran erfdhrt durch den Atomunfall von Fukushima eine zusétzliche
Kontextualisierung, die zu einer Zuspitzung der anthropologischen Problematik fiihrt.
Wihrend die meisten deutschen literarischen und journalistischen Texte, die sich auf
,»Fukushima® beziehen, eine pessimistische Haltung einnehmen — so auch Yoko
Tawada und Elfriede Jelinek — , ermdglicht Sloterdijks theoretischer Ansatz,
Handlungsspielrdume und Erkenntnisspielrdume wahrzunehmen und zu erweitern. Der
Vortrag will Sloterdijks Thesen, die literarische Perspektive sowohl wie die
anthropologische Modellierung, angesichts von ,Fukushima“ erproben und zur
Diskussion stellen.
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4. Zur Dramaturgie des Schweigens
— Kundry in Richard Wagners Parsifal
Chikako Kitagawa

Kundry, die einzige weibliche Hauptfigur des Parsifal, wirkt operngeschichtlich als ein
singuldres Phidnomen, indem sie sich im III. Akt fast vollig ins Schweigen zuriickzieht.
Dieses Verstummen bildet in der von Wagner angestrebten Synthese von Dichtung,
Tonkunst und Gebidrdenspiel gleichsam eine Liicke. Dadurch polarisiert sich der
Ausdruck dieser Figur: Er tendiert einerseits zu unmittelbarer korperlicher Prasenz, er
verdichtet sich andererseits in einem psychologisierenden Orchesterkommentar; eine
Darstellungsform entsteht, die zukunftsweisend erscheint.
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Das Verstummen Kundrys hat eine Vielzahl gegensitzlicher Deutungen provoziert. Es
ist zum Beispiel als Ausdruck eines Emanzipationsstrebens (U. Kienzle), als Verlust an
Aktivitdt (S. Wurz), als Marginalisierung (Th. Koebner) oder gar als ,,Vernichtung* im
Sinne eines antisemitischen Impulses (R. Kreis) aufgefasst worden. Demgegeniiber
mochte mein Versuch gerade jene unauthebbare, irritierende Ambivalenz, die Wagners
Dramaturgie des Schweigens pragt, hervorheben.

So scheint Kundrys Riickzug ins Schweigen mehr als bloB3e ,,Verneinung des Willens
zum Leben* (Schopenhauer) zu sein. Denn der Orchesterkommentar, der zu Kundrys
Verwandlung im III. Akt erklingt, weist gleichzeitig in eine ganz andere Richtung; er
greift Motive auf, die im II. Akt die Sphdre des Eros entfaltet haben. Im
Zusammenspiel der dichterisch-szenischen und der musikalischen Konzeption
oszilliert somit das Geschehen stets zwischen Eros und Askese. Das wirft zugleich jene
grundsitzliche Frage auf, der Th. Mann im Doktor Faustus nachspiirt: ob sich in Musik
— in einem elementar sinnlich, ja triebhaft anmutenden Geschehen — iiberhaupt etwas
wie Askese artikulieren ldsst.
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